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CAPITULO I

INTRODUCCION
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[.1. ANTECEDENTES

Los plaguicidas son sustancias activas y productos destinados a matar, modificar procesos
fundamentales de los organismos vivos y combatir organismos nocivos, como las plagas. Por
tanto, estos productos pueden ejercer efectos indeseables en organismos distintos de los que se
pretenden atacar, sobre la salud humana y sobre el medio ambiente®.

Debido a las particulares circunstancias del uso de los plaguicidas en los Estados
miembros y en la Comunidad Europea este uso esté reglamentado. A lo largo de los afios se ha
ido elaborando un sistema muy complejo de control y evaluacion del riesgo para la salud humana
y el medio ambiente.

Partimos del presupuesto de que los alimentos no pueden ser producidos y
comercializados atendiendo de manera exclusiva a sus resultados econdmicos. A pesar del marco
normativo vigente, se siguen encontrando cantidades indeseables de ciertos plaguicidas en los
distintos medios (en particular, suelo, aire y agua) y detectando en productos agricolas residuos
por encima de los limites reglamentarios. El riesgo que puede suponer para el hombre y para el
medio ambiente es muy acusado. La salud y la conservacion de los recursos ambientales estan
comprometidas si no gestionamos correctamente la totalidad de los procesos de produccion
alimentaria.

Desde el punto de vista de la agricultura industrial su objetivo es ejercer un mayor control
sobre todas las variables que determinan la produccién, para competir 0 simplemente
permanecer activos en el acelerado proceso de globalizacion y liberalizacibn del comercio
mundial. Por otra parte, desde la agricultura ecologica se intenta alcanzar un compromiso entre
produccion viable y respeto a la naturaleza de los agro-ecosistemas circundantes. Junto a este
panorama aparece un esquema de limitaciones y restricciones que imponen los protocolos de

produccioén y las necesidades de trazabilidad de los residuos fitosanitarios?.

La normativa para regular la gestién de estos insumos necesita ser ajustada a la realidad
continuamente. El Reglamento 396/2005 puede ser tomado como punto de referencia y viene a
ampliar aspectos relacionados con el mercado interior, buscando afiadir mas sensibilidad sobre lo
relacionado con la salud publica. Aun asi, este proceso no puso fin a este recorrido y la propuesta
de Posicion comun (CE) N° 25/2008 aprobada por el Consejo el 15 de septiembre de 2008 con
vistas a la adopcion del nuevo reglamento relativo a la comercializacion de productos fitosanitarios
y por el que se derogan las Directivas 79/117/CEE y 91/414/CEE del Consejo, trajo consigo
nuevas exigencias al sector de la produccién agroquimica.

La legislacion propuesta y legislada recientemente marca un hito en el camino de este

!Comisién de las Comunidades Europeas (2006) “Propuesta de DIRECTIVA DEL PARLAMENTO EUROPEO
Y DEL CONSEJO por la que se establece el marco de la actuacion comunitaria para conseguir un uso
sostenible”, pp.1

2 Definicién recogida en el Real Decreto 2163/1994 de 4 noviembre.
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intricado sector para los legisladores y expertos del continente europeo. También muestra las
permanentes diferencias entre una Europa con diferentes tipos de clima y de produccién agricola,
con una mas mediterranea y otro mas continental y atlantica. De ello se deriva la dificultad de
homogeneizar las diferentes culturas europeas, tan alejadas las unas de otras durante siglos y los

diferentes agro-sistemas, conectados con tan diversos y abundantes biotipos.

Uno de los elementos mas graves de este proceso legislativo, ha sido la ausencia de un

estudio oficial detallado sobre el impacto que esta legislacién podria tener sobre:

1. La produccion agraria.

2. Ladisponibilidad de alimentos sanos.

3. Larentay el empleo de las zonas rurales.
4. Los efectos en materia de sanidad.

Esta ha sido una peticibn permanente de las organizaciones agrarias, que no ha sido
atendida por las instituciones comunitarias. Parece ser que la Unién Europea (UE) esté legislando
a ciegas, sin saber realmente el impacto de lo que deciden o, al menos, la opinion de los sectores

afectados por estas reformas.

A raiz de esta asuncidn justifico este estudio, basandome en la necesidad de un esfuerzo
para clarificar el panorama actual. Para ello, pretendo comparar la nueva normativa europea sobre
productos fitosanitarios con la anterior, y asi determinar su influencia en la reduccion de los dafios
medioambientales sobre los agroecosistemas. A partir de este estudio pretendo conocer y plasmar
la percepcién de productores y expertos sobre este tema, ya que en gran medida esto determina
su permanencia o exilio del mundo rural y con ello la salud de nuestros agro-ecosistemas y sus

comunidades.

Dado que el objetivo de este estudio es paso previo para optar al doctorado pretendo
mostrar un estudio comparado de la legislacion y la opinion de expertos, precedente de una tesis
doctoral que retna mayor informacién, en base a un trabajo de campo mas cercano al dia a dia de

los productores.

[.2. PREGUNTAY OBJETIVOS

Esta tesis pretende demostrar que la falta de rigor en la legislacion actual sobre
fitosanitarios supone un riesgo para su aplicacion practica. De ello se deriva un panorama de
conflictos larvados y de fuertes polémicas en torno al tema. Ello es debido a la influencia y
utilizacion de este asunto por parte de diferentes grupos de presion afectados.

La respuesta hipotética a la pregunta general es que la nueva normativa europea sobre

fitosanitarios descansa en procesos de regulacion alejados de sus implicados, dando lugar a una

6
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normativa que no cubre totalmente sus necesidades, con los consiguientes efectos perversos
respecto al conjunto de nuestras sociedades.

El proyecto de tesis se limitard a cuestionar la percepcion de expertos y agricultores
implicados, y los riesgos y efectos derivados respecto a los efectos inicialmente propuestos. La

metodologia para alcanzar estos objetivos se detalla en el capitulo .

[.3. ESTRUCTURA DEL DOCUMENTO

Iniciaremos este documento sefialando los presupuestos establecidos en la metodologia;
hipotesis, objetivos, variables y técnicas de andlisis. Detallaremos las fuentes primarias de

informacién, asi como las secundarias.

En la segunda parte expondremos una revision de la bibliografia académica sobre:

1. La Sociologia del derecho, incorporando la corriente teérica de la llamada Sociologia
de las emergencias.

2. La perspectiva agroecoldgica sobre los productos fitosanitarios.

3. El ordenamiento legislativo de los productos fitosanitarios y problemas derivados.

4. Las politicas publicas comunitarias respecto al tema de estudio.

En la tercera parte, expondremos los resultados de la investigacion sobre la base de la
evaluacion de la percepcién obtenida, las motivaciones de los actores implicados y la opinién de
expertos sobre este mismo.

Concluiremos con una exposicion de las conclusiones y recomendaciones para la mejora

de legislaciones venideras.
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PRIMERA PARTE: METODO

“Un buen disefio es aquel que consigue una mezcla 6ptima de técnicas de recogida de datos
y de analisis de los mismos desde la perspectiva de los objetivos e hipétesis prefijadas”
(Alvira 1991 en Latiesa M., 1991: 106)

CAPITULO II:

PLANTEAMIENTO Y
METODOLOGIA DE
INVESTIGACION

Universidad Internacional de Andalucia, 2012



I.1. OBJETIVO GENERAL Y OBJETIVOS ESPECIFICOS

[1.1.1. Objetivo General

El objetivo general de esta investigacion es la evaluacién de la idoneidad de una normativa
respecto a las necesidades de sus implicados. Se parte del enfoque de la sociologia del derecho y
de las emergencias, respecto a aquello no presente y no captado por esta legislacion.

Esta legislacion profundiza sobre las expectativas de viabilidad econdmica, de armonia
medioambiental y social, afectadas por los fitosanitarios. Para comprender mejor este estudio,

subdivido este objetivo en varios, dependiendo de su naturaleza:

+ Obijetivo positivo

¢Es capaz la nueva normativa europea sobre fitosani  tarios de colmar las expectativas de
los sectores productivos?

Esta tesis pretende demostrar que la legislacion actual sobre fitosanitarios contiene riesgos
para su aplicacion practica. De ello se deriva un panorama de conflictos larvados y de fuertes
polémicas en torno al tema. Ello es debido al uso de este problema por parte de diferentes grupos

de presion.

#  Objetivo normativo

Partiendo de lo anterior pretendo plantear cambios para implementar un modelo diferente.

[1.1.2. Objetivos especificos

¢Existen condicionantes que favorecen o perjudican a la produccién desde un punto de
vista agroecoldgico?
El trabajo buscara comprender los mecanismos que actian a favor o en contra de este

sistema de produccion.

4+ Objetivo comparativo, revision bibliografica

Mediante la revision de la literatura cientifica sobre la normativa sobre fitosanitarios.

¢, Qué razones justifican esta nueva regulacion?
Una nueva regulacién responde a procesos de legitimacién respecto a exigencias de
agencias y actores econdémicos y sociales. Mediante este trabajo pretendemos establecer

claramente las razones que guian la direccidn de este proceso.
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¢Cuadles pueden ser sus impactos sobre la cadena agr  oalimentaria, la seguridad alimentaria
e higiene de los alimentos, la PAC y el desarrollo rural sostenible, las exigencias de los
operadores de distribucion y la presion de las orga nizaciones ambientalistas?

Mediante la realizacion de este estudio trataremos de ofrecer una mirada sobre una serie
de politicas y sistemas de produccion y comercializacion interconectados en las sociedades y los
mercados de la UE.

Ello se obtendrd mediante las técnicas de:

1. Encuestacion a productores
Andlisis delphi para expertos
Revision de las fuentes secundarias mediante el analisis de la documentacion existente

en cuanto a legislacion y la literatura cientifica.

1.2. HIPOTESIS GENERAL
La respuesta hipotética a la pregunta general es que la nueva normativa europea sobre
fitosanitarios difiere respecto a los presupuestos iniciales de su justificacion. Partimos del siguiente

analisis del contexto:

+  Crisis econémica.

+ Politicas publicas comunitarias desarrolladas segun intereses de grupos de presion.

+ Incoherencias entre los instrumentos y metas enlazados mediante la legislacion.
Actores:

X0: Los agentes productivos son lobbies o afectados.
X1: Evaluacién por parte de X0 de la falta de coherencia politica y técnica.

X2: Evaluacion de X0 de la falta de armonizacidn entre sectores implicados.

.

Y: Percepcion del riesgo de continuar con la actividad agraria de XO0.

’

Z: Concepto: VIABILIDAD ECONOMICAY SOSTENIBILDAD MEDIOAMBIENTAL

Z1: escasa inversion productiva, altos costes de mantenimiento.

Z2: Capacidad de innovacion reducida, abandono de actividades.

Por lo tanto, la presente investigacion tratara de demostrar los factores que impulsan y
dificultan a que estos actores continlen su actividad ante la percepcién de riesgo para invertir y

acoplarse a una nueva realidad tecnolégica desde su evaluacién de

10
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* Falta de continuidad legislativa.
+* Incoherencia entre normativa y sustentabilidad.

- Percepcion de ser instrumentalizados por lobbies industriales.

y de si la legislacion supone un freno o un incentivo para incorporarse a la agricultura

ecologica, con los consiguientes efectos sobre la produccion agroindustrial.

1.3. CONCEPTUALIZACION Y DESCRIPCION DE LAS VARIAB LES

Este estudio trata sobre los factores que impulsan o no a una serie de actores a adoptar la
nueva legislacion y su impacto en su modo de produccién. Por otra parte se evalla la percepcion
sobre el respeto a su agro-ecosistema y el entorno social que les circunda.

Las caracteristicas que se analizan, dependiendo de la técnica de investigacion empleada

en el desarrollo del proyecto son las siguientes:

Andlisis delphi

Sobre los objetivos de la legislacion fitosanitaria.
Sobre las consecuencias de la nueva normativa.
Sobre la normativa europea de fitosanitarios.
Sobre la produccion agraria.

Sobre la produccion ecoldgica.

Sobre los riesgos para la salud y el riego higiénico.

N o o~ Db P

Evaluacién de las politicas gubernamentales.

Encuesta

1. Capacidad de la nueva normativa europea sobre fitosanitarios de colmar las
expectativas de los sectores productivos.

2. Condicionantes que favorecen o perjudican a la produccion desde un punto de vista
agroecoldgico.
Razones justifican esta nueva regulacion.

Sobre la produccion agraria.

11
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I.4. METODOLOGIA Y TECNICAS DE ANALISIS

La base metodologica sobre la que se sustenta esta investigacion viene conformada por
las aportaciones de diversos autores expertos en la materia. Estos han ido marcando la idoneidad
de los pasos a seguir en la investigacion.

Partamos de definir mi método en base a una corriente sociolégica de investigacion en
Ciencias Sociales conocida como “el pluralismo metodolégico” (Garcia Ferrando, Ibafiez, Alvira,

1994). Podemos definir este a partir de sus palabras textuales:

“Los datos sociolégicos ni se recogen ni se producen, sino que se construyen a partir de conceptos

convenientemente operacionalizados” (Garcia Ferrando, 1993:115.)

Esta metodologia se ha intentado aplicar a esta investigacion utilizando técnicas
adaptadas para conformar un estudio muy simple pero que cuenta con capacidad de enfoques
muy amplios.

Siguiendo los tres niveles de indagacion o perspectivas de investigacion, que propone
Ibafiez (1994), como distributivo, estructural y dialéctico me propongo abordar la problemética del
manejo de los recursos naturales, siendo pensada e instrumentalizada desde una triple
perspectiva: ecologico productiva, socioeconémica y sociopolitica. Estos no son excluyentes sino
gue son niveles acumulativos de indagacion en la realidad.

Elijo el nivel estructural de la investigacidbn agroecoldgica para este Trabajo de Fin de
Master. Este se refiere a la Agroecologia como desarrollo rural; es decir, como estrategia
participativa para obtener la sustentabilidad, a través de formas de accién social colectiva,
explicando las relaciones existentes entre los fenémenos analizados, en términos de la percepcién
de los sujetos intervinientes en los mismos. Y ello a través de los discursos elaborados por éstos.
Tradicionalmente la técnica de obtencién de datos utilizada es el “grupo de discusién”. Ante la falta
de medios econdmicos y de tiempo para un estudio mas profundo se procedera a realizarlo
mediante el analisis de la opinién de un panel de expertos y la encuestacion de las opiniones de
aquellos afectado que lo deseen.

La perspectiva estructural constituye un elemento central para la Agroecologia, haciendo
posible plantear un desarrollo rural desde la agricultura participativa , reconociendo la
necesidad y/o el interés de trabajar con las comunidades locales y los implicados en la
identificacion, disefio, implementacion y evaluacion de los métodos de desarrollo endégeno mas
adecuados para la resolucién de sus problemas.

El nivel dialéctico, rompe la estructura de poder sujeto-objeto de la metodologia cientifica
provocando la articulacion e intervencion con el objeto investigado, para incidir, en forma critica,
en el curso de su transformacion. Ello supone una clara desviacion del proceder cientifico

convencional, transgrediendo las relaciones de poder de sujeto (investigador) a objeto
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(investigado). Esta opcion requiere acumular, dentro de cada nivel de andlisis, la contribucién
“horizontal” ya realizada por las anteriores. Un proceso andlogo de acumulacion de las técnicas
desarrolladas en las perspectivas distributiva (productiva) y estructural (desarrollo) desembocard,
en cada uno de los restantes niveles de andlisis agroecoldgicos, en distintas estrategias. Esta
perspectiva es sumamente interesante pero elijo intrumentalizarla en una investigacion posterior
de tesis doctoral, desde la captacion de las percepciones de los afectados con una postura
claramente implicada.

Como dijimos, la base metodoldgica sobre la que se sustentard mi investigacion viene
conformada por las aportaciones de diversos autores expertos en la materia. Partamos de definir
mi método en base a la corriente socioldgica de investigacion en Ciencias Sociales conocida como
“el pluralismo metodolégico” (Garcia Ferrando, Ibafiez, Alvira, 1994). A ella uniremos la
perspectiva metodoldgica estructural, como paso previo para irrumpir en una investigacion futura
mas profunda, de tipo dialéctica y militante. Estas metodologias se intentaran aplicar utilizando las
técnicas mas adaptadas para conformar un estudio muy simple pero que cuenta con capacidad de

enfoques muy amplios. Estas seran:

Entrevistas semi - estructuradas

La encuesta abierta o semi-estructurada es una técnica de investigacion realizada sobre
una muestra de sujetos representativa y limitada, que se lleva a cabo en el contexto previsto,
utilizando procedimientos estandarizados.(Garcia Ferrando, 1994: 140). Esta técnica seria incluida
en la perspectiva estructural o de acercamiento a la problematica socioecondémica y

medioambiental de los afectados.

Fuentes secundarias

Dada la extensién de mi estudio la metodologia sera tratada de forma simple y practica,
con tratamiento cualitativo de datos obtenidos por fuentes secundarias existentes sobre la materia.
Esta técnica seria incluida en la perspectiva distributiva 0o de acercamiento al conocimiento
productivo desde la perspectiva de la produccion agroecolégica y su relacion con la potencial

situacion de la legislacién europea sobre los agroquimicos.
Andlisis delphi
Cuantitativamente los datos seran extraidos de la aplicacion de un analisis delphi. Esta

técnica sera incluida desde las perspectivas estructurales o de acercamiento a la problematica

socioecondmica de los afectados y su problematica desde el enfoque de un panel de expertos.
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I1.4.1. Técnicas cualitativas

> Fuentes secundarias

Dada la extension de este estudio la metodologia sera tratada de forma simple y practica,
con tratamiento cualitativo de datos obtenidos por fuentes secundarias basadas en la legislacion
comunitaria.

A esto se afiadirAd una revision bibliografica ajustada, contenida en la primera parte,
partiendo de la revisidn, valoracién y comparacion de la literatura empirica y tedrica relevante en
la materia: estudios concretos, opiniones de autores, articulos, en suma enfocada en la revision

bibliografica.

I1.4.2. Técnicas cuantitativas

La investigacién se apoya principalmente en datos primarios extraidos de mi recopilacion
personal mediante el método de la encuesta y del método delphi. Por ello sera necesario el uso de
técnicas cuantitativas o de recopilacion de informacién que producen datos numéricos. El método
utiizado mas ampliamente para recopilar datos cuantitativos es la encuesta estructurada. Las
técnicas cuantitativas son mas apropiadas que las cualitativas para obtener cifras, tasas y

porcentajes y para recoger informacion sobre hechos y acontecimientos.

» Encuestas

En esta investigacion se realiza una encuesta a los afectados por esta nueva legislacion,
a fin de poder determinar sus motivaciones en cuanto a la iniciativa de emprender y mantenerse y
en que manera dentro del sistema productivo. De la formulacién, procedimientos y resultados se

remite al punto I1.5.1. de este mismo capitulo.

» Andlisis delphi

Cuantitativamente los datos han sido los extraidos del analisis delphi, ya que muchas de las
encuestas remitidas a los participantes no fueron devueltas. El analisis de la técnica, su aplicacién

y las respuestas del analisis delphi se muestran en el punto 11.5.2.
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[1.4.3. Técnicas de andlisis de datos, tabulacién y graficos

Tras obtener los datos a través del andlisis delphi y de las encuestas en primer lugar
revisamos los datos verificando las preguntas cerradas, y clasificando a su vez las respuestas
abiertas. Se codificaron estos datos, transformandolos en nimeros para cuantificar las respuestas
emitidas por los integrantes del panel. Disponiendo de la informacion se procede a la codificacion
y presentacion de los datos en tablas colapsadas y en graficos.

Para el andlisis de datos se utiliza la version del pagquete estadistico G - stat student en su
version gratuita para Windows XP. Para las representaciones graficas hemos utilizado el programa

Microsoft Excel y para la presentacion del trabajo hemos hecho uso del procesador Windows XP.

En resumidas cuentas, para facilitar la comprension de todo lo anterior se ofrece el

siguiente cuadro con la determinacién de los objetivos y los métodos de trabajo:

ILUSTRACION I1.1: OBJETIVOS Y METODO DE TRABAJO

Meétodo de trabajo
OBIETIVOS
v , ;
Sy ESTUDIO EMPIRICO
2. REVISION BIBLIOGRAFICA . | 1. Caracterizacion
| legislativa.
Legislacion. Objetivo

. descriptivo.
Objetivo Comparativo. — o

/
g " l [ 3.Resultados de Factores de
/ 'd ™ | la percepcion éxito de la
-~ ~ Manuales, monografias, legislacién
Manuales, monografias, Revistas cientificas, Objetivo
Revistas cientificas, Informes, Informes, etc... evaluativo.
LY
etc... E \ﬂ—/
\ P, 5 e ;
» Y < Analisis delphi )
Madelo tedrico aplicado para expertos '/—Consulla ﬂ\‘
’ \—f—) bibliografica
Objetivo normative 4l
>
i -Anilisis de datos
-Entrevistas a
Fuente: Elaboracion propia. agentes
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[I.5. FUENTES PRIMARIAS

[1.5.1. Encuesta abierta y entrevista semi-estructurada

11.5.1.1. Definicion

La técnica de investigacion que hemos escogido es aquella denominada como de encuesta
semiestructurada (ESE). Ello estd motivado por que esta técnica esta tomando cada vez mas
relevancia entre las investigaciones llevadas a cabo en el ambito de investigacion social, dada su
utilidad dentro de los diferentes tipos de entrevistas. Es necesario distinguir entre los diferentes

tipos de entrevista adaptada a la investigacion social ya que, segun (Vallés 2002: 54)

“la entrevista de investigacion pretende, a través de la recogida de un conjunto de saberes
privados, la construccién del sentido social de la conducta individual o del grupo de referencia de ese

individuo”.

En Sociologia y en otras disciplinas afines, la encuesta es una técnica de investigacion
bien establecida.

A diferencia de las entrevistas estructuradas o formales, la ESE se concentra tanto con las
preguntas formuladas como con el contexto en el cual toma lugar, quién la realiza, (y con quién),
coémo se conduce, donde y cuando se lleva a cabo.

Al igual que las estructuradas las preguntas estan definidas previamente, en un guion de
entrevista, pero la secuencia, asi como su formulacion pueden variar en funcion de cada sujeto
entrevistado.

Esta técnica de investigacion social es especialmente (til cuando lo que realmente nos
interesa recoger es la vision subjetiva de los actores sociales. Tal como se presenta en este
proyecto, maxime cuando se desea explorar los diversos puntos de vista de los “representantes”
y de las diferentes posturas que pudieran existir en torno a lo investigado.

Al centrarnos en grupos de alto caracter sectorial es necesario utilizar un tipo investigacion
gue depende en gran medida de una autocritica consciente.

Creo que estas razones justifican la eleccion de esta técnica al ser la mas adecuada para
acercarse a los actores entrevistados. Y asi mismo aprender de ellos en un proceso de “feed-

back” muy necesario en el incremento de la calidad de los datos y la pericia en su obtencion.

11.5.1.2. Elaboracion

El cuestionario que comparten encuestas fue elaborado a partir de la revisidbn de la

informacién secundaria recopilada.

El cuestionario aplicado se pueden dividir en dos partes diferenciadas. En la primera se
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ordenan 17 preguntas cerradas con diversos sub-apartados cerrados y abiertos. En concreto los
primeros corresponden a las preguntas l.a, 2.a, y en aquellas del 7 a 11. Los segundos se
encuentran en aquellos restantes.

En la segunda parte se invita a los participantes a opinar sobre los factores que inciden
en el desarrollo normativo. Se presentan 42 preguntas agrupadas.

El cuestionario se ha estructurado a partir de preguntas cerradas, evaluadas con escalas
tipo Likert, donde los entrevistados deben asignar una graduacion sobre la importancia que tienen
para ellos cada uno de los factores considerados.

Esta escala de valores es la siguiente: 1 totalmente en desacuerdo; 2 bastante en
desacuerdo; 3 neutral; 4 bastante de acuerdo; 5 totalmente de acuerdo.

La encuesta permite obtener informacion en primer lugar acerca de la importancia de las
variables mencionadas sobre el estudio y en segundo lugar la importancia que su percepcion

sobre la asuncion del riesgo de invertir en este modelo de emprendimiento.

TABLA1I.1. FICHA TECNICA DEL ESTUDIO

UNIVERSO Implicados en la produccion agraria
AMBITO GEOGRAFICO Unién Europea
TAMANO MUESTRAL 2800
ERROR MUESTRAL Para el conjunto de la muestra se establece el 5 %
DISENO MUESTRAL Agentes gestores, expertos, (instituciones) (fincas )
TRABAJO DE CAMPO Junio a Septiembre de 2010

Fuente: Elaboracion propia.

La fiabilidad de la encuesta se basa en la contrastacion de las preguntas 10 y 24, ambas
referidas a los impactos sobre la cadena agroalimentaria, la seguridad alimentaria e higiene de los
alimentos, la PAC y el desarrollo rural sostenible, desde una perspectiva positiva y negativa.

Si comparamos los valores obtenidos en cada una de las encuestas se comprueba que las
afirmaciones son practicamente idénticas, y, por tanto, muestra coherencia en la respuesta a dos
preguntas que han sido realizadas en diferentes momentos del cuestionario. Por consiguiente, la

fiabilidad es 6ptima.
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[1.5.1.3. Aplicacién

El desarrollo del proceso fue el siguiente: durante el mes de Mayo de 2010 se enviaron 810
encuestas personales a personas 0 empresas implicadas con la produccion agraria, dentro de los
diferentes niveles de la cadena.

Finalmente de las encuestas respondidas muestro sus resultados en el anexo. Los

resultados de estas entrevistas se recogen en el capitulo VII.

[1.5.2. Andlisis delphi
[1.5.2.1. Definicion

Las experiencias en el uso del método Delphi en Ciencias sociales ofrecen ya un amplio
bagaje. Se trata de una técnica prospectiva de obtencion de informacion subjetiva. Consiste en
recoger las opiniones de los expertos de forma andnima mediante cuestionario, analizar éstas y
volver a remitirlas en un nuevo cuestionario, que contenga una previa exploracion de los
resultados de la primera informacion recabada, para que puedan modificar su opinién si lo estiman
conveniente. Es capaz de combinar el conocimiento y experiencia de expertos en diversos
campos, tendiendo hacia el consenso de opiniones para llegar a decisiones no asumibles
unilateralmente.

El procedimiento se repite en rondas sucesivas -habitualmente dos- hasta llegar a la
convergencia de respuestas sobre la ocurrencia de una serie de sucesos. La idea fundamental de
este método es que el conocimiento “grupal” es mejor al de un solo experto en areas donde la
informacién escasa no se encuentra disponible, siendo sus grados mas sobresalientes: el
anonimato, la “retroalimentacion”, la respuesta “grupal” y la tendencia al consenso (Kaynak y
Macaulay, 1984: 115). Su finalidad consiste, pues, en utilizar las ventajas de los métodos
“grupales” y en reducir los efectos negativos (sobre todo psicolégicos) de interaccion de las
reuniones de grupo o frente a frente.

Se ha elegido el método Delphi porque se apoya en la necesidad de razonar entre los
integrantes del grupo de expertos. Estos puedan generar ideas de forma intensa y cualificada. De
este modo se asegura una diversidad de opiniones que pueden ser incorporadas en el proceso de
investigacion a un coste reducido.

En nuestro caso, hay que tener en cuenta que el tema objeto de analisis ha sido poco
estudiado hasta ahora. Por lo que era muy importante disponer del maximo de opiniones y de
informacién posible para acotar el fendbmeno analizado.

El concepto de expertos abarca a cualquier persona que pueda aportar ideas,

enriqueciendo las opiniones de quienes se consideran especialistas en un &rea en concreto.
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11.5.2.2. Elaboracion

Dada la profunda carga de lenguaje técnico, juridico y cientifico se ha procedido a formar
un panel de expertos para conocer sus opiniones sobre este asunto. Para ello se ha procedido a
crear un estudio Delphi, invitando a participar a expertos regionales y nacionales.

El proceso se inici6 con la definicion de los conceptos a discutir y la seleccion de los
expertos sobre legislacion agroambiental.

El primer paso de esta investigacion consistid en la revision de los objetivos y preguntas
operativas de la tesis. Se dio especial interés en la plasmacion de los problemas delimitados por
cada pregunta. Para ello se sigue una revision bibliografica sencilla sobre el método delphi.

El siguiente paso fue identificar a los expertos y profesionales que podrian ser invitados a
participar en el proceso de consulta. El tamafio de la muestra varia normalmente de 4 a 171
expertos (Pulido 2005: 118), por lo que es dificil guiarse por un muestreo mas ajustado que al de
las respuestas obtenidas a priori.

Revisada la literatura, se desarrolla a continuacion el analisis Delphi:

TABLA I.2. PROCESO DEL ANALISIS DELPHI

REVISION DE LA LITERATURA
Seleccion de expertos invitados a participar en Delphi

i\

Primera ronda

(scoping)
Identificacion de las caracteristicas del proyecto

Segunda ronda

(cuestionario detallado)

Revision de respuestas y

construccién del consenso

NN

Informe Final

Fuente: Elaboracion propia

11.5.2.3. Aplicacion

En el caso de los académicos y profesionales sin conocimiento previo se les ofrece un
resumen del proyecto, ante-proyecto de la tesis y cuestionario, todo por medio de e-mail. Durante

la primera ronda se enviaron 177 mensajes, siendo 18 las personas contactadas en la primera
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ronda entre los dias 14 de Mayo y el dia 5 de Agosto de 2010. Responden a la encuesta un total
de 16 expertos. En la segunda ronda se intercambian 16 mensajes, entre los dias 28 de Junio y 6
de Agosto, respondiendo con el envio de la segunda encuesta un total de 11 expertos.

El nimero de expertos participantes en un panel Delphi suele oscilar entre diez y treinta.
Un elevado numero de participantes hace mas fiables los resultados, pero, si son muy
homogéneos, no tiene sentido incrementar el nimero, porque pocas ideas nuevas pueden aportar.
Y, a medida que aumenta su numero, se hace mas dificil el andlisis posterior de los resultados.

Finalmente, es conveniente que el modo de contactar con los eventuales colaboradores se
haga de una manera que les motive a participar en el proceso de estudio. Debo de reconocer que
en muchos casos no contaba con la confianza ni los contactos telefénicos para realizar ese
seguimiento. Por ello las respuestas fueron escasas pero suficientes para suponer el verdadero
interés de los participantes.

Sobre la base de la experiencia contrastada en la literatura revisada para este trabajo, se
establecid que el grupo de expertos que deberia participar en este andlisis Delphi estuviera

formado, para el ambito regional y nacional, por:

1. Profesores universitarios vinculados con la investigacion en prevencién de
riesgos laborales, medio ambiente, produccion agraria y legislacion comunitaria.

2.  Técnicos cualificados de las organizaciones en los ambitos empresariales y
sindicalismo agrario.

3.  Cientificos agrarios y /o técnico expertos.

En todo caso, se estableci6 como condicion “sine qua non” la existencia de una estrecha
vinculacion entre la actividad profesional, institucional y/o investigadora de los expertos invitados a
colaborar y los temas objeto de estudio.

En la primera ronda contestaron 3 profesores de universidad, 7 técnicos cualificados de las
organizaciones en los ambitos empresariales y sindicalismo agrario y 6 técnicos cientificos.
Consecuentemente, el criterio seguido para la seleccion de los expertos se basé en su
conocimiento y relacién directa con el tema de estudio. Con la mayoria de ellos el contacto fue
impersonal, explicitando claramente los objetivos del estudio, asi como el por qué era importante
contar con su opinion. Igualmente, se garantizo el caracter anénimo de las respuestas.

La escasez de referencias bibliograficas sobre los diferentes aspectos que se pretendia
tratar en el mismo y, de otro, la necesidad de obtener el maximo de informacion posible sin
condicionar a priori las respuestas mediante el disefio del cuestionario, llevé a decidir que una
parte importante de las preguntas que se introdujeron en el cuestionario de la primera circulacién
fueran cerradas.

De los cuestionarios remitidos en la primera ronda, se reciben cumplimentados un total de
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11. Seguidamente, se inici0 un proceso que permiti6 homogeneizar al maximo las respuestas
recibidas para posteriormente realizar la tabulacion de los datos, el analisis de los resultados y su
trascripcion a un documento final.

Las conclusiones fueron remitidas a los expertos, junto con un segundo cuestionario que
recogia Unicamente las respuestas recibidas en la primera ronda que no habian alcanzado un
grado de consenso menor al rango intercuartilico de 2.

Seguramente hubiera sido posible haber obtenido mas respuestas pero dado los limites
temporales de esta investigacion se procedi6 a su cierre en la primera semana de Agosto de 2010.
Por otra parte, siendo evidente el aceptable grado de consenso alcanzado, que ya se adivinaba en
los resultados de la primera ronda, se puso fin al proceso. Existen precedentes de andlisis Delphi
realizados con dos pasos y que son suficientes para obtener un alto grado de consenso grupal, ya
gque estad demostrado que con cada ronda extra el numero de expertos y el grado de consenso
alcanzado en la ronda anterior descienden.

El ndmero final de expertos que han participado en este proceso es mas que aceptable,
tanto por el alto grado de conocimiento que, a priori, se suponia a quienes se invitd a participar
como tales (demostrado realmente durante el proceso), como por la calidad de las opiniones
emitidas. En este caso, hay que tener en cuenta, ademas, lo especifico de la materia objeto de
estudio, que reducia considerablemente el abanico de “expertos” a los que se podia acudir.

Ademds, el ambito de estudio se circunscribe al estado espafiol aunque se enviaron
mensajes a expertos de la Unién Europea, lo que ha supuesto una restriccion adicional en este

proceso de eleccion.

11.5.2.4. Variables estadisticas utilizadas

El tratamiento estadistico de los cuestionarios se realizé utilizando el software gratuito G -
Stat student. Para cada uno de los items propuestos, se utiliz6 como medida de tendencia central,
la mediana (Q2), que es la mas usada para opiniones en grupos. Se trata de una variable utilizada
cuando la media aritmética es distorsionada excesivamente por la existencia de valores extremos.
Como medida de dispersion se ha utilizado el recorrido intercuartilico (Q3-Q1). Se calcula a partir
de ordenar los datos de mayor a menor, mostrando la diferencia entre los 50 item, organizados en
seis grandes apartados.

El segundo cuestionario incluia un total de 18 de los mismos 50 item organizados en
alguno de los siete grandes apartados. En esta segunda ronda se eliminaba la oportunidad de
nuevas aportaciones realizadas por los panelistas como fue posible durante la primera ronda. En
consecuencia, este cuestionario fue practicamente similar al anterior, enfocandose en aquellos
items que no habian alcanzado un amplio consenso en la primera ronda.

No obstante, la amplia y heterogénea relacion de factores que incluimos en el cuestionario
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de la primera ronda se considero suficientemente completa. Esto se debe a que en las respuestas
de esa primera ronda los expertos no incluyeron ningun factor nuevo que debiera considerarse en
el cuestionario de la segunda ronda. Por lo que éste fue el mismo que el elaborado para la
primera.

De los resultados en la aplicaciéon de esta técnica damos cuenta en el capitulo VII.

[1.6. FUENTES SECUNDARIAS

El tratamiento de estas fuentes se expone en los siguientes capitulos, mediante el estudio
comparado de la normativa, dada la importancia de esta informacion para el andlisis y evaluacion
de este proyecto.

Este capitulo parte desde un enfoque descriptivo e inductivo, sobre la base de un trabajo
de evaluacion de informaciones cualitativas.

Partimos de la certeza de que permite indagar en mecanismos causales que responden a
las preguntas de una teoria, con mayor profundidad que algunos estudios estadisticos. Espero
gque su ambito de aplicacibn me permita estudiar un tema sobre el que no tengo control y

responder a preguntas de tipo “cémo” y “por qué”.
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SEGUNDA PARTE: MARCO TEORICO

«El mundo viviente no es una suma de

individuos, sino una comunidad por lazos indispensable a la vida; una

entidad en la cual el principio «vida» se manifiesta de igual manera en la ameba
y en toda la creacion viviente. EI mismo valor y los mismos derechos.

La disociacion de esta comunidad significa la muerte del individuo

Y ESTA LEY FUNDAMENTAL NO TIENE EXCEPCION»

RUSCH (1.992: 311)
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En las dltimas décadas se ha dado un creciente interés por la interconexion de la
Sociologia con lo juridico. Asi, la Sociologia del derecho se ocupa de la influencia de los factores
sociales en el derecho y de la incidencia que éste tiene, a su vez, en la sociedad; es decir, de la
mutua interdependencia entre lo social y lo juridico.

Si bien posee carencias de aceptacion es hoy en dia una ciencia juridica sustantiva.
Ademas es complementaria de las ciencias juridicas tradicionales, como demuestra su progresiva
institucionalizacién docente e investigadora en diferentes espacios, geografico y culturales, siendo
una ciencia juridica diferente.

Tras su revision podremos constatar como la normativa comunitaria es capaz de influenciar
los marcos de produccion agrarias y de este modo poseen amplios margenes de maniobra para la
transformacion de nuestros agroecosistemas, nuestro medioambiente, salud y las relaciones

comerciales internacionales.

I.1. CORRIENTES TEORICAS

Se dice de la sociologia del derecho que es una ciencia juridica nueva, presuponiendo una
perspectiva sobre el derecho desde un punto de vista informal

Estos prejuicios sociolégico—juridicos estan especialmente centrados en la teoria
jusnaturalista. Aun cuando fuera todavia considerada muy por debajo del conocimiento
cientifico—racionalista imperante desde el marco convencional se advierte un progresivo avance
de esta clase de conocimiento, inmersa en una amplia revuelta contra el formalismo en Europa y
en América.

Hoy, la sociologia del derecho continua siendo una de las ciencias sociales menos

desarrolladas, aunque es justo reconocer importantes avances Ultimamente producidos.

Andre-Jean Arnaud, (Arnaud 1991:55 et seq.) ha subrayado la extraordinaria progresion sobre la
materia. Ha sido un area relativamente marginal tanto en las facultades de derecho como en las
de sociologia, lo cual ha llevado a la creacidbn de centros de investigacion auténomos e

independientes. Algunos son:

e LaAsociacion Derecho y Sociedad (Law & Society Association)?
e ElInstituto Internacional de Sociologia Juridica de Ofiati*

e Larevista Droit et Societé®

1.2. SOCIOLOGIA DE LAS AUSENCIAS

La Sociologia del derecho posee una gran capacidad dialéctica. Por lo tanto arrastra un

% http://www.lawandsociety.orgonsultado el 30.04.2010.
4 http://www.iisj.netconsultado el 30.04.2010.
5 http://www.reds.msh-paris.fr/espagnol/accueil.htonsultado el 30.04.2010.
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halo de marginalidad inherente a este atributo. Es capaz de captar en qué medida una
globalizacién alternativa podia ser producida, con sus potencialidades y limites. Parte de que los
conflictos entre la globalizacion neoliberal y sus alternativas son mas intensos en los paises

emergentes.

En este sentido su principal autor, Boabentura De Sousa Santos propone una profunda
reflexion epistemolodgica de las ciencias sociales, que tratara de ser expuesta a continuacion.

Los puntos de partida son tres:®
1. Lacomprensién del mundo excede en mucho a la comprension occidental del mundo.

2. La forma como crea y legitima el poder social tiene mucho que ver con concepciones del

tiempo y de la temporalidad.

3. La caracteristica fundamental de la concepcion occidental de la racionalidad es el hecho

antinatural de contraer el presente y expandir el futuro.

En contraposicidon con la razén propia del pensamiento occidental actual, se propone una
racionalidad inversa, expandiendo el presente y contrayendo el futuro. Asi sera posible valorar la
inagotable experiencia social residualmente apartada. Para expandir el presente se propone un
estudio sobre las ausencias en lo cientifico; para contraer el futuro, una sociologia de lo

emergente.

El ejercicio de la sociologia de las ausencias es contrafactico y tiene lugar a través de una
confrontacion con el sentido comun cientifico tradicional. Para ser llevada a cabo exige

imaginacioén sociologica (Wright Mills 1968: 120).

La dilatacion del presente y la contraccion del futuro se obtienen a través de la sociologia
de las emergencias, que consiste en sustituir el vacio del futuro segun el tiempo lineal, por un
futuro de posibilidades plurales y concretas, simultaneamente, utdpicas y realistas, que se va

construyendo en el presente a partir de las actividades de cuidado del futuro.

II.3. SOCIOLOGIA DE LAS EMERGENCIAS Y CIENCIA POST- NORMA L
La sociologia de las emergencias consiste en la investigacion de las alternativas que
caben en el horizonte de las posibilidades concretas, como esperanza. Mientras que la

sociologia de las ausencias se mueve en el campo de las frustraciones sociales, la sociologia de

6 http://es.shvoong.com/social-sciences/sociology¥@B-hacia-una-sociolog%C3%ADa-las-ausencias/
consultado el 30.04.2010.
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las emergencias se mueve en el campo de las expectativas sociales. Expandir el presente
implica postular que la realidad social es inestable, abierta, con diferentes cualidades. Esta
concepcion transgrede los canones de manera consciente, mostrando las alternativas
ignoradas. Se trata de escapar a la légica productivista del crecimiento mediante una “ecologia
de las productividades” y de ese modo vincularse a aquella que pone como centro de
movimiento a la vida.

Segun B. S. Santos (2005: 122) esto supone un peligro para el sistema capitalista, ya
que dificulta su reproduccion en su forma material. Por lo tanto, es necesario proponer un
modelo diferente de racionalidad. Es por ello que Santos postula una aproximacion
hermenéutica a la crisis epistemologica, pues s6lo asi se puede hacer comprensible un
“contexto cientifico anormal, revolucionario” (Kuhn, 1970: 146). Ello es debido a que el sistema
cientifico moderno esta basado en la simplificacion de la complejidad. La creencia de los
fundadores de la ciencia moderna fue que la ignorancia seria conquistada por el poder de la
razén, y la incertidumbre era resultado de las pasiones humanas. Por tanto la tarea de la ciencia
era la creacion de un método, el Método, que asegurara la separacion entre la razon y pasion. El
resultado fue una ciencia dividida en disciplinas y el mito de una ciencia neutral, libre de valores,
que legitima a los expertos. La gestion de los “riesgos”, aparecidos debido al desarrollo
tecnoldgico, corresponde a la ciencia y a los expertos cientificos, encargados de decidir en
situaciones de incertidumbre. En este contexto emerge la ciencia post-normal, pertinente cuando
los hechos son inciertos. Su método es también de una cierta simplificacion de la complejidad,
pero esto debe hacerse ahora en el contexto de una incertidumbre irreductible e incluso
aceptando la ignorancia y visibilizdndola (Funtowicz y Ravetz, 1996: 7). En parte, la ciencia post-
normal es una propuesta de "democratizacién" de las decisiones en condiciones de conflicto y
elevada incertidumbre. Se trata de una aproximacion donde los riesgos se evaluen por

procesos, en conjunto, de manera interrelacional y sistémica.
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Para comprender el contexto de esta investigacion debemos mostrar las peculiares
circunstancias que acompafian a los fitosanitarios. Partimos de un enfoque sustentable o
basado en un paradigma multidisciplinar de la Agroecologia.

La agroecologia promueve un regreso a la produccion sustentable mediante el respeto a
la naturaleza. Hoy, con numerosos adelantos tecnolégicos la agricultura industrial, ademéas de
producir el alimento de la poblacién, genera altisimos impactos en la naturaleza.

Ante este panorama se propone el modelo agroecoldgico. Este sistema de produccion
alimenta a cerca de un tercio de la poblacion mundial, es compatible con el respeto al
medioambiente y no se ve afectado por la crisis econdmica mundial, ya que escapa de su logica

productivista.

I11.1. AGROECOLOGIA Y PRODUCCION AGRARIA

La Agroecologia encaja sistemas rurales en dinamicas de desarrollo sostenible
integrales, en el cual el ser humano es una parte de él. Gliessman (2000: 54) define la
agroecologia como “la aplicacién de conceptos y principios ecoldgicos en el disefio y manejo de
los agroecosistemas sustentables”. A partir de lo econdmico-productivo se establecen
conexiones con los demas factores que interactian en un entorno determinado, como en lo
social, cultural, politico y ambiental, que permite establecer relaciones arménicas entre los seres
humanos, y de éstos con su entorno. Esta basada en los siguientes principios sociales,

culturales, ambientales, politicos y econdmicos (Ottman, 2005: 54), entre otros:

I. En lo social y cultural busca la equidad entre etnias y generaciones, con la perspectiva
de lograr iguales oportunidades para todos los miembros de la sociedad rural. Se
promueve la formacion técnica, las oportunidades de mercado, el reconocimiento a la
dignidad del ser humano y la recuperacion de valores.

II. En lo ambiental se busca la calidad de los agentes naturales, como el suelo, el agua, la
vegetacion, la vida de los seres humanos, el respeto a los procesos biologicos, el
aprovechamiento de la biomasa, etc.

[ll. En lo politico promueve la articulacion con los diferentes sectores, el protagonismo
activo, la participacion, la conciencia y la responsabilidad ciudadana, la democracia real y
el compromiso individual de las personas, la proposicion y ejecucién para llegar a la
solucion.

IV. En lo econdmico busca la autonomia de los pequefios productores frente a los insumos
externos y de un rendimiento sostenible en el tiempo, teniendo una comercializacion

justa y equitativa en los ingresos provenientes de las ventas.
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La agroecologia promueve un sistema de produccion integrado, apuntando no a un dnico
cultivo sino a cultivos integrados, para favorecer la recuperacion de los controladores biolégicos,
eliminados con la agricultura industrial. Su potencial de produccién es a largo plazo mas alto que
el de los modelos de la Revolucién Verde. La agricultura industrial promueve un incremento
permanente de la escala, una demanda y consumo de insumos externos, en particular
agroquimicos, fertilizantes y semillas. En este modelo, el agricultor es cada dia mas dependiente
de los insumos externos y tiene que derivar mas fondos para ellos. Esto hace que muchisimos
agricultores en todo el mundo, sean expulsados, afio tras afio, de los sistemas de produccion
agraria. El modelo de agricultura industrial empuja hacia una agricultura mas intensiva, mas
capitalizada, en definitiva, una agricultura sin agricultores.

El futuro de la agroecologia es promisorio, teniendo en cuenta los altisimos impactos que
la agricultura industrial genera en todo el mundo: destruccion de la naturaleza, deforestacion,
contaminacion de acuiferos, destruccién de habitats, eliminacién de la biodiversidad y problemas
serios para la salud humana y animal. Su objetivo basico es asegurar la soberania alimentaria,
es decir, garantizar no solo lo que se come, sino en el marco de una cultura propia y de una

forma propia de producir y consumir el alimento, tan diverso como pueblos hay sobre la tierra’.

111.2. AGROECOLOGIA Y AGROTOXICOS

Entre las practicas agrarias que comprometen la seguridad de los alimentos y
contribuyen al deterioro del medio ambiente destaca el uso de los plaguicidas. Si queremos
mantener los niveles actuales de productividad agraria necesitamos la intervencién de estos
agentes quimicos porque son capaces de triplicar el rendimiento de las cosechas, pero quizas
sea el momento de plantearse si necesitamos mantener estos niveles de produccién o, al
menos, si necesitamos ese ritmo frenético para todos los cultivos (Ramos B. 2005 en
Rodriguez C. 20088: 2).

Es interesante advertir que la investigacion agricola de estos afios ha estado dirigida al
estudio del aumento de la produccion y la reduccidon de costes en el procesamiento de los
alimentos y ha olvidado, hasta muy recientemente, los aspectos relativos al impacto ambiental,
comercial, social, econdémico o cultural de las diferentes técnicas y modelos agrarios propuestos.
La agricultura a su vez pasa a ser un eslabén mas de la industria alimentaria, perdiendo el lugar
que tuvo en el pasado °.

Tan solo en 2009 el mercado mundial de los agrotéxicos tuvo un lucro liquido de 40.000
millones de dolares. La produccion de estas sustancias estd concentrada en siete

multinacionales, que controlan el 90% de la produccion: Syngenta, Bayer, Monsanto, BASF, Dow

" http:/finfouniversidades.siu.edu.ar/noticia.phpB@4consultado el 10.04. 2010.

8 http://www.mapa.es/ministerio/pags/Plataforma_cém@nto/foro_legislativo/plaguicidas.pdf
consultado el 05.04.2010.

®  http://ceuta.org.uy/files/PlaguiTomate.pmfnsultado el 05.04.2010.
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AgroSciences, DuPont y Nufarm. Las compafiias lideres en agricultura han declarado emplear
anualmente més de 3 billones de ddélares en investigacion y desarrollo de nuevos plaguicidas
con menor impacto medio ambiental y al desarrollo de las plantas modificadas genéticamente.

Paradigma de esta crisis medio ambiental es la polémica establecida, primero en Europa
y trasladada posteriormente a Estados Unidos, cuando la industria se enfrenta a las indicaciones
de los organismos reguladores mediante innovaciones técnicas no bien evaluadas desde el
punto de vista de la salud humana y el impacto medio ambiental (Duréan et al. 1998, en op.cit. 7:
5).

Las empresas que venden las semillas transgénicas son las mismas que venden los
agrotoxicos, o sea, que su ganancia es por partida doble. Nuestra poblacion sufre impactos
derivados de intoxicaciones y enfermedades en las personas que aplican estos venenos; muerte
de abejas, terneros y peces; contaminacion del suelo y agua. Es un modelo avasallador, que
desplaza a los pequefios productores y esta terminando con la apicultura y con la pesca
artesanal®™.

La exposicion humana a los plaguicidas es un hecho bien documentado durante los
ultimos treinta afios, si bien sus consecuencias reales empiezan a entreverse ahora que mas de
una generacion ha sufrido ese impacto. Frente a la informacion, relativamente rica, de los
efectos agudos de los plaguicidas, obtenidos del estudio detallado de casos de intoxicacion,
generalmente de trabajadores profesionales expuestos, llama la atencién la parquedad de datos
sobre los efectos a largo plazo de tal exposicion.

Las consecuencias de los plaguicidas sobre el desarrollo y la funcionalidad de diferentes
Organos y sistemas no esta bien estudiadas, pero abarcan desde alteraciones neuroldgicas,
reproductivas, endocrinas o inmunoldgicas, a fracasos funcionales y alteraciones importantes
del comportamiento.

El riesgo de muerte por cancer en la poblacion agricola es superior a la poblaciéon
general para algunas localizaciones tumorales como los tumores cerebrales, el céancer de
pulmén, ovario y préstata, los sarcomas de partes blandas y algunos tipos especificos de
leucemia™. No obstante, la mayor dificultad se ha encontrado a la hora de establecer una
relacion de causalidad entre la exposicion a un compuesto quimico determinado y el riesgo de

padecer cancer.

10 http://www.rapaluruguay.org/agrotoxicos/Uruguay/timgcionales _marcan_paso.htoansultado el 05.04.2010.

1 http://www.ecoportal.net/content/view/full/21188nsultado el 05.04.2010.
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Esta investigacion trata de evaluar la opinion e intereses provocados por un cambio
normativo sobre el complejo sector de unos insumos utilizados en la produccién agraria actual.

Para comprender este tema iniciaremos un enfoque sobre los plaguicidas. Sin duda son
parte de los paquetes tecnoldgicos que han contribuido al malestar actual en las partes mas
débiles de las cadenas de produccion agraria mundial. Ademas de matar a las plagas, también
pueden producir dafios en las personas, los animales domésticos y la vida silvestre.

Es interesante advertir que la investigacion agricola de estos afios ha estado dirigida al
estudio del aumento de la produccion y la reduccion de costes en la produccion de los alimentos
(Wilson 1982: 36) y ha olvidado, hasta muy recientemente, los aspectos relativos al impacto
ambiental, comercial, social, econdmico o cultural de las diferentes técnicas y modelos agrarios

propuestos (Groome 1998: 142)"

Los plaguicidas son compuestos que se utilizan para prevenir, mitigar, repeler o controlar
alguna plaga de origen animal o vegetal. Se entiende por agrotoxico a aquella sustancia cuyas
moléculas fueron disefiadas para combatir y matar plagas, (que son seres vivos). Son moléculas
que intervienen en alguna funcién vital de la plaga, que en muchos casos también existe en el
hombre o en otros seres vivos Utiles al ecosistema. Se aplican durante la produccién,
almacenamiento, transporte, distribucién y elaboracién de productos agricolas y sus derivados.
Sus avalistas elogian sus propiedades protectoras y su relacion con el aumento de la cantidad
de alimentos disponibles para una humanidad en crecimiento. Expresan que supone un
aumento de la productividad por area cultivada, sin tener que recurrir a la explotacion de otras
tierras virgenes, lo cual supone una falacia ante la grave crisis alimentaria y medioambiental,
producto de la légica del imperalismo de las corporaciones agroalimentarias (Van der Ploeg,
2008). La principal fuente de contaminacion del ambiente por plaguicidas es el residuo que

resulta de la aplicacién de estos quimicos en el control de las plagas agricolas.

Es a finales del S. XIX y principios del S. XX cuando se situa el surgimiento de los
agrotoxicos de sintesis quimica. Uno de los primeros productos sintetizados es el DDT. Este es
sintetizado en 1874 en Alemania, pero fue en 1939 en Suiza, donde fueron descubiertas sus
propiedades insecticidas por el quimico Paul Muller, quien obtiene el premio Nobel en 1948 por
ese descubrimiento (Sarandon, 2002). Afios mas tarde, en la década de los sesenta, Carson
alerta sobre los posibles perjuicios tanto para la salud como para el medio ambiente provocado
por dicho producto (Carson, 1962).

A partir del descubrimiento del DDT en el afio 1939, comienza el desarrollo de los
plaguicidas elaborados mediante sintesis. Su posterior comercializacion y empleo a gran escala

trae aparejado un incremento de los riesgos de toxicidad tanto para el hombre como para el
2 http://redalyc.uaemex.mx/pdf/540/54013308.pdhsultado el 07.05.2010
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medio ambiente (Fernandez et al. 1998: 35-47).

Este es un detonante del llamado sistema agrario productivista y de la angustiosa espiral
iniciada con la Revolucion Verde (Lamo 1998: 43). El incesante aumento de la poblacion
humana acarrea la necesidad de incrementar y defender la produccién agricola del ataque de
las plagas. A pesar de todos los esfuerzos realizados, las plagas destruyen anualmente cerca
del 35% de las cosechas de todo el mundo. Incluso una vez recogidas las cosechas, los
insectos, los microorganismos, los roedores y las aves infligen una pérdida adicional de entre un
10% y un 20%, con lo que las pérdidas oscilan entre un 40 y un 50%. (Rodriguez, 2008). El
control de las plagas permite una optimizacién en el rendimiento de las tierras de uso agricola.
Pero también estos productos fitosanitarios, debido a su alta actividad biolégica y en algunos
casos, a su persistencia en el ambiente, pueden causar efectos adversos a la salud humanay al

medio ambiente (Vega, 1985: 69). Por ello, estamos ante un dilema de beneficio/ riesgo.

Si bien, la aplicacion de plaguicidas se restringe a zonas determinadas, su dispersion es
universal como lo demuestra el hecho de haberse encontrado residuos de éstos en agua,
sedimento y biotica en areas tan remotas como la Antartida. (Sarandon, 2002). EI movimiento y
la dispersién de los ecosistemas de un plaguicida son causas de contaminacién ambiental. Su
dispersién y destino final dependera de las caracteristicas del ecosistema y del plaguicida, tipo
de formulacion, método de aplicacion, condiciones ambientales y agricolas. Para estimar los
riesgos ambientales del uso de plaguicidas se requiere por lo menos datos sobre su destino
ambiental, los efectos ecotoxicoldgicos y las posibles emisiones. La persistencia o degradacion
de un plaguicida en el ambiente es una caracteristica importante en la determinacion de la
probabilidad y el grado de exposicion de los organismos. La "vida media" del plaguicida es
importante, ya que a mayor tiempo de residencia, mayor es la persistencia de la sustancia.
Algunas propiedades importantes son: solubilidad en agua, volatilidad, estabilidad quimica y
biolégica. El factor mas importante que influye sobre la persistencia de un compuesto es la
naturaleza quimica del mismo. Los insecticidas organoclorados resisten la degradacion quimica

y bacteriana.

El transporte de los plaguicidas en el suelo se suele dar desde las capas superiores
hacia abajo, a través del proceso de lixiviacion y la percolacion del agua. El potencial de un
plaguicida para lixiviar y asi contaminar las aguas subterraneas, depende de procesos en el
suelo, definidos por las caracteristicas propias del plaguicida y del tipo de suelo, temperatura y
PH. El riesgo de lixiviacion es muy grande en suelos con poca materia organica o con pocas
particulas finas como arcilla. Después de la aplicacion terrestre o aérea de un plaguicida, sus

metabolitos (productos de degradacion) pueden ser detectados en suelo y agua a través del
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escurrimiento, percolacion®® o por corrientes de aire y son absorbidos por varios constituyentes
biéticos y abidticos del mismo. Por lo tanto, cuando son liberados permanecen inalterados por
largo tiempo en el ambiente. Como son sustancias poco solubles en agua se evaporan pasando
al aire 0 uniéndose a las particulas del suelo. Como vapor o polvo pueden ser transportados a
grandes distancias y nuevamente ser depositados a través de lluvias sobre la tierra o aguas
superficiales. Estas sustancias tienden a ser absorbidas por pequefios organismos como el
plancton entrando de, esta manera, en los niveles mas bajos de la cadena alimentaria. Como los
animales superiores y los peces comen a estos pequefios animales, los contaminantes pasan a
lo mas alto de la cadena tréfica. El Ultimo eslabon de la misma puede ser el hombre cuando se
alimenta de peces contaminados. Como estas sustancias se acumulan en las grasas de un
organismo, su concentracion va aumentando en cada etapa de la cadena. El aumento de la
concentracién del contaminante en los tejidos animales en cada etapa de la cadena se lo
conoce como biomagnificacién (Elola, 2004). El proceso de bioacumulacion o bioconcentracion
se define como la cantidad de un plaguicida que un organismo acumula por absorcion
superficial, oral u otro. Es el resultado neto entre los procesos de toma y excreta. La
biomagnificacién es el proceso total de bioacumulacion, en el que los residuos de las sustancias
téxicas en los tejidos aumentan conforme el material pasa a través de dos o mas niveles

troficos.

Un efecto negativo del uso de agrotoxicos es la muerte de enemigos naturales. En la
gran mayoria de los casos, una vez que se aplica el agrotdéxico se eliminan también los
enemigos naturales de las plagas y, por consiguiente, éstas resurgen con mas fuerza una vez
que desaparece el efecto del plaguicida. Al aplicar agrotoxicos se provocan desequilibrios en la
relacibn de enemigos naturales con sus presas: al desaparecer el control natural, plagas
secundarias se convierten en plagas primarias o surgen nuevas plagas, obligando a usar nuevos

plaguicidas.

En cuanto a la salud humana, los fitosanitarios potencian un cambio de potencial de
membrana y de la acetilcolina'®. Las consecuencias de los plaguicidas sobre el desarrollo y la
funcionalidad de diferentes érganos y sistemas no esta bien estudiada, pero abarca desde
alteraciones neuroldgicas, reproductivas, endocrinas o inmunoldgicas, a fracasos funcionales y
alteraciones importantes del comportamiento (Olea et al. 1996: 455-474). En caso de exposicion
cronica suele ser dificil asociar los efectos en la salud con la exposicion a plaguicidas. Esto se
debe a que los niveles de plaguicidas suelen ser bajos (imperceptibles, no detectables o no
sospechados) y a que el tiempo entre la exposicion y los efectos es prolongado. Es el tipico

caso de las polineuropatias, aplasia medular, o alteraciones tiroideas (Pronczuk, 2004). Los

3 Con el paso lento de las aguas a través de losiataseporosos pasan a las corrientes subterraneas.
4 La acetilcolina es un neurotransmisor cuya funei®mediar en la actividad del sistema nerviosarakent
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efectos crénicos dados por una exposicion prolongada incluyen perdida de memoria y
concentracion; desorientacion, depresion severa, irritabilidad, confusion, dolor de cabeza,

dificultades en el habla, trastornos en el suefio.

Cada plaguicida después de haber sido aplicado o expuesto en el ambiente actla con
una dinamica y un destino propio, de acuerdo a las propiedades mismas del plaguicida y a los
diferentes compartimentos de los ecosistemas con los que tendra que interactuar. En el cerebro,
el nivel de plaguicidas organoclorados relacionado con la estimulacién del sistema nervioso
central puede ser alcanzado por una dosis aguda Unica o por dosis repetidas mas pequefias.
Cuando ocurre una exposicién subita a ellos la sangre se sobresatura con los plaguicidas
inalterados; el higado metaboliza una parte de estos plaguicidas y la grasa secuestra parte de
los compuestos inalterados y algunos de sus metabolitos. La acumulacion de estos plaguicidas
en el tejido adiposo impide que lleguen a sitios criticos del sistema nervioso. Sin embargo
cuando ocurre una movilizacion subita de la grasa, como pueden ocurrir en situaciones de
tension o enfermedad, estos productos se movilizan también y pueden llegar a estar en la
sangre en concentraciones suficientes para causar signos de intoxicacion aguda. Los
plaguicidas organoclorados también atraviesan la barrera placentaria y se encuentran en
concentraciones importantes en el feto; a esta cantidad se le agregan las procedentes de la
leche materna. La exposicion a muchos plaguicidas produce cambios significativos en la
estructura y funcién del sistema inmunitario, incluidas la reduccion y alteracion de la actividad de
linfocitos T, reduccion de la respuesta proliferativa de linfocitos, reduccién de la actividad de las
células agresoras y riesgos de enfermedades infecciosas y canceres asociados con la
inmunosupresion, Los clinicos estan de acuerdo en que los grupos sensibles tienen mayor
probabilidad de sufrir consecuencias adversas para la salud a partir de cualquier supresion
inmunitaria. La mayoria de los habitantes en los paises en desarrollo, incluidos los nifios, los

enfermos, y los que estan malnutridos pertenecen a esta categoria.

Muchos plaguicidas, asi como otros quimicos organicos sintéticos, pueden limitar la
accion de hormonas humanas y animales perturbando los procesos endocrinos, lo cual puede
resultar en malformaciones y cancer. Los organoclorados como el DDT pueden ser
especialmente peligrosos a causa de su persistencia. Los trabajos sobre incidencias y
mortalidad por cancer en las poblaciones agricolas son bien conocidos (Maroni et al. 1993: 1-
17). El riesgo de muerte por cancer en la poblacidén agricola es superior a la poblacién general
para algunas localizaciones tumorales como los tumores cerebrales, el cancer de pulmon, ovario
y préstata, los sarcomas de partes blandas y algunos tipos especificos de leucemia.

No obstante, la mayor dificultad se ha encontrado a la hora de establecer una relacion de

causalidad entre la exposicion a un compuesto quimico determinado y el riesgo de padecimiento
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de céancer.

Considerando que los productos fitosanitarios pueden tener efectos desfavorables en la
produccion vegetal y que su utilizacion puede entrafiar riesgos y peligros para los seres
humanos, los animales y el medio ambiente, en particular si se comercializan sin haber sido
previamente ensayados y autorizados oficialmente los estados aplican los mecanismos
necesarios para que soélo puedan comercializarse aquellos productos que siendo utiles y
eficaces para combatir las plagas, no comporten otros riesgos colaterales. No obstante, a nivel
mundial, instituciones y especialistas insisten en que el uso de productos fitosanitarios

representa un peligro que no se habia cuantificado hasta hace algunos afios.

En resumidas cuentas, los principales elementos que influyen en los problemas

derivados del uso de los fitosanitarios son:

a) Dimension econdmica y social de los plaguicidas:

El estudio de la FAO denominado “Agricultura: horizonte 2000”, prevé un aumento
sostenido del consumo mundial de los plaguicidas, que se producird a pesar de los esfuerzos
intensivos que deben ser hechos, paralelamente, para introducir sistemas de lucha biolégica e
integrada contra las plagas. Antes de autorizar el empleo generalizado de un plaguicida, es
necesario establecer condiciones correctas de empleo y dictar recomendaciones sobre la
eliminacion, sin peligro de residuos y de embalajes para disminuir los riesgos para la

colectividad y el medio ambiente.

b) Toxicidad y riesgo:

Para las medidas de seguridad, es necesario tener en cuenta tanto la naturaleza del
plaguicida como su forma de preparacion, asi como el método propuesto de aplicacion. Una
medida de la toxicidad potencial de los plaguicidas para el hombre y otros mamiferos se obtiene
de los valores de la DL50™ aguda por via oral o dérmica, o ambas, el cual proporciona un
célculo estadistico del numero de mg de ingrediente activo por Kg de peso corporal necesario

para matar al 50% de una gran poblacién de animales de prueba.

15 DL 50: dosis letal mediana para la toxicidad agpda ingestion, es la dosis Unica obtenida estadistnte de una
sustancia de la que cabe esperar que, adminigtiadaia oral, cause la muerte de la mitad de upaue ratas albinas
adultas jovenes en el plazo de 14 dias. El valda d®50 se expresa en términos de masa de la sistministrada por el
peso del animal sometido al ensayo (mg/Kg). Losreal de DL50 dependen de varios factores: el sisbésiigico o animal,

la raza, sexo, edad, dieta, etc. Asi, en el casdndetticida DDT, la DL50 es de 87 mg/Kg de peso amipcuando se
administra por via oral en ratas, pero alcanza
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TABLA V.1: DL 50: DOSIS LETAL MEDIANA PARA LATOXIC IDAD AGUDA POR
INGESTION.

(lase Toxicologica DL50 en mg ke
[ Altamente toxico al hombre 30 6 menos

[ Toxico al hombre 502 500

[ Moderadamente toxico al hombre | 500 a 5000

IV Poco toxico al hombre mavor a 3000

Fuente: Burger, 1992.

Pero esas cifras no miden el peligro real que existe cuando se emplea en la practica un
plaguicida. Los factores que influyen en ese riesgo son: el tipo de preparado, el tipo de
envasado, la concentracién del plaguicida en el preparado acabado, el método de aplicacion, la
cantidad de superficie que va a tratarse, la dosis necesaria, la asociacion de poblaciones
humanas o animales con la superficie o area tratada y las especies de animales expuestos, su

edad, sexo y estado.

c) Las indicaciones relativas a una utilizacion eficaz y segura:

La clasificacion de los potenciales peligros de un plaguicida es un factor esencial para
determinar una utilizacién segura y eficaz en relacion al hombre y al medio ambiente. La
etiqueta constituye el principal instrumento que permite indicar la forma mas eficaz de utilizar un

producto y el método més seguro.

d) Las buenas practicas agricolas (BPA):

La expresion “Buenas Practicas Agricolas”, expresa el uso oficialmente recomendado o
autorizado. En la aplicacion y uso de un pesticida se tendréa que tener en cuenta, por el técnico
responsable o la persona cualificada para su aplicacion, las variaciones de las necesidades en
el interior de las regiones y, entre ellas, siguiendo las indicaciones del fabricante, sobre las
posibles variaciones de eficacia, atendiendo a las caracteristicas climaticas, edafolégicas del

terreno y de la situacion del cultivo.
e) Los efectos sobre el medio ambiente y sobre la vida salvaje:
Aunque los plaguicidas han sido disefiados para ofrecer una alta especificidad de accion,

su uso genera innumerables efectos indeseados, como la generacibn de organismos
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resistentes, la persistencia ambiental de residuos téxicos y el empobrecimiento de la
biodiversidad puede conducir a la proliferacion de las especies antagoénicas de aquellas

extinguidas, provocando nuevos desequilibrios ecoldgicos y nuevas plagas.

f) Gestidn integrada de plagas

Se trata de un sistema que utiliza todas las técnicas disponibles para mantener las
plagas a niveles inferiores a aquellos que causan dafio econémico al cultivo. Lo esencial es la
necesidad de apreciar cuantitativamente el nivel de las poblaciones de plagas que las plantas
pueden soportar sin riesgo (Alomar 2002: 17). La colaboracién de los agricultores en la gestion
de plagas garantiza que los mejores resultados se logran cuando la mayoria de los agricultores
de una zona adoptan practicas de gestién integrada de plagas, tales como la combinacion
ocasional del uso de plaguicidas con la rotacidon de cultivos o el inter cultivo de diferentes
especies o variedades. Es esencial que los agricultores reconozcan conjuntamente la naturaleza
transfronteriza de los problemas de la gestion de plagas, puesto que este reconocimiento ayuda

a ilegitimar la interferencia por contaminacion en las practicas agricolas de otros productores.
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CAPITULO VI:
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El principal objetivo de la legislacion fitosanitaria europea es proteger la seguridad de los
alimentos derivados de vegetales y garantizar la salud y la calidad de los cultivos en todos los
Estados miembros®®. También regula el comercio de vegetales y productos vegetales en el
interior de la Comunidad asi como las importaciones procedentes del resto del mundo, de
conformidad con las normas y los compromisos internacionales en materia de fitosanidad, y todo
ello con el objeto de “fomentar un desarrollo sostenible™’.La Unién Europea supervisa la venta y
la utilizacion de productos fitosanitarios o plaguicidas y fija normas encaminadas a vigilar y
controlar los residuos de plaguicidas. Aplica, asimismo, medidas preventivas destinadas a evitar
la introduccién y la propagacién de organismos nocivos para los vegetales y los productos
vegetales en el interior de la Comunidad. También garantiza condiciones de calidad para la
venta de semillas y material de propagacion en el interior de la UE. La legislacion comunitaria
cubre los derechos de propiedad intelectual otorgados a las variedades vegetales, asi como la
conservacion y la utilizacion de recursos genéticos®. De igual modo procede en la libre
circulacion de productos intracomunitarios via armonizacion, y de los requisitos impuestos para

la importacion de terceros paises.

Desde 1966, afio en que se creo la primera Comision de Expertos en Residuos de
Plaguicidas desde el seno de la FAO (Food and Agriculture Organization), todos los paises han
evolucionado de una forma similar en muchos casos en aras de poner control a la
comercializacion, manejo y aplicacion de fitosanitarios. Si bien es cierto, estos temas no se
entienden con la misma claridad y sensibilidad entre los diferentes paises. Asi, mientras en
algunos paises como aquellos méas desarrollados o de la OCDE ponen continuo orden sobre lo
ya ordenado, en algunos paises, de gran potencial agricola y altamente tecnificados, como Perd,
Chile, Turquia, etc..., el itinerario va a otro ritmo. Esto no quiere decir que no sean conscientes
de las necesidades y problematica que se les plantea para exportar a los mercados globales,
pero el gran atraso a esta intencion les viene en materia legislativa. Sin embargo en el viejo

continente, las leyes se suceden, a veces sin el impacto deseable.

Antecedentes a esta regulacién son la Directiva del consejo 79/117/CEE que establecia
las llamadas “listas negras” y la Directiva COM 76/437, de ambito restrictivo en cuanto a la
salida al mercado de productos fitosanitarios no homologados. Esta ultima comprendia un
elenco de riesgos y procedimientos de autorizacidon de sustancias activas y productos que las

contuvieran.

16 Articulo 2 del tratado de la Comunidad Europea

17 Articulo 6 del tratado de la Comunidad Europea

18 Reglamento 90/220/CEE, de 23 de Abril de 1990, sobre la liberalizacién internacional de organismos
modificados genéticamente.
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La Directiva 76/895/CEE introdujo un primer y timido intento de regulacion. Tras esta se
sucedieron otras Directivas y Reglamentos que nos han llevado a la situacion actual.

En un breve recorrido por la historia, resaltaria los siguientes hitos:

e 1973: Creacion de la Comision de Expertos en la UE para el Estudio y Clasificacion

de Pesticidas.

e 1985: Comision Conjunta de Residuos de Productos Fitosanitarios y Grupo de

Expertos en Residuos.
e 1991: D 91/414 /CEE: Contenia dos objetivos principales:

1. Homogenizar Legislaciones locales sobre Comercializacion.

2. Normalizar los sistemas de Registro y Homologacion.

La Directiva del Consejo de 15 de julio de 1991 relativa a la comercializacion de
productos fitosanitarios (91/414/CEE) publicada en el Diario Oficial n°L 230 de 19/08/1991 tenia
por objeto la autorizacion, comercializacion, utilizacion y control en la Comunidad de productos
fitosanitarios en su presentacion comercial y la comercializacién en la Comunidad y el control de
sustancias activas destinadas a los fines descritos en el punto 1 del articulo 2.

Ya en su articulo 3 se fija que “en el plazo de cinco afios a partir de la fecha de
notificacion de la presente Directiva, la Comision elaboraria sobre la base de la experiencia
adquirida un informe dirigido al Parlamento Europeo y al Consejo sobre el funcionamiento del
régimen descrito en los péarrafos primero y segundo”. Desde la entrada en vigor de la Directiva
91/414/CEE desaparecieron una parte muy importante de sustancias activas fitosanitarias,
pasandose de 917 sustancias activas disponibles en 1993 a menos de 250 a finales de 2008.
De las sustancias activas que han desaparecido, el impacto mas importante se ha producido en
los insecticidas/ acaricidas, que son fitosanitarios imprescindibles en la agricultura Mediterranea

debido a sus condiciones climéticas especificas y a la diversidad y especificidad de cultivos.

Respecto a los criterios para la aprobacion de sustancias activas en la directiva
91/414/CEE se dice que una sustancia activa se aprobaria de conformidad con el anexo Il si a la
luz de los conocimientos cientificos y técnicos existentes, se pudiera esperar que teniendo en
cuenta los criterios de aprobacion establecidos en los puntos 2 y 3 de dicho anexo se

cumplieran los criterios de aprobacion establecidos en los puntos 3.6.2 a 3.6.4 y 3.7 del anexo II.

Los residuos de productos fitosanitarios derivados de una aplicaciéon conforme a las
buenas practicas fitosanitarias, teniendo en cuenta condiciones realistas de uso, deberian

cumplir los requisitos siguientes:
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a) No deberian tener efectos nocivos en la salud humana, incluidos los grupos
vulnerables, ni en la salud animal, teniendo en cuenta los efectos acumulativos y
sinérgicos conocidos en caso de que se hayan acordado los métodos aplicables para
evaluar tales efectos, ni afectar a las aguas subterraneas.

b) No deberian tener efectos inaceptables en el medio ambiente; para los residuos
significativos desde el punto de vista toxicoldgico, eco toxicolégico, medioambiental o

en el agua potable, y deberian existir métodos de uso corriente para medirlos.

A partir de ahi en los siguientes articulos se hace una profunda revision de los criterios
de inclusion o no en el anexo I. Con su inclusion en este anexo cada sustancia activa quedaba
autorizada como segura en términos de salud humana, incluidos residuos en la cadena
alimentaria, la salud animal y el medio ambiente. Era responsabilidad de la industria demostrar
que una sustancia podia ser usada y era segura tras un informe de evaluacion cientifica del
riesgo, participandolo a la Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria. Iba acompafiada de
medidas de gestion del riesgo.

Si la evaluacion demostraba que la sustancia no tenia efectos perjudiciales sobre la
salud humana o animal y que no tiene repercusiones inaceptables sobre el medio ambiente, la
sustancia era aprobada. En este proceso de revision, cada sustancia tenia que ser evaluada en
cuanto a si podria ser utilizada con seguridad con respecto a la salud humana (consumidora,
agricultora, residente y transeunte) y el medio ambiente, especialmente en las aguas
subterraneas y los organismos no diana, tales como aves, mamiferos, las lombrices de tierra y
las abejas. Dependiendo de cada ecosistema sus efectos varian. Por ello se decidié crear una
“lista positiva Unica” comunitaria para las sustancias activas y las materias primas para su

fabricacion y un posterior “sistema armonizado de registro” aplicable a cada estado miembro.

El resultado fue la creacion de un Registro Unico Europeo con la inclusién de alrededor
de 1000 sustancias activas (y decenas de miles de productos que las contienen) en el mercado
en la actualidad. Pero fue de criticar la lentitud en su aplicacion, debido a la morosidad para
incluir las sustancias activas en las listas comunitarias, fruto de la burocracia y la Comitologia
(Cesma 2000: 415). Las decisiones realmente sélo comienzan a tomarse en 2001 como
requisitos técnicos armonizados. El programa se inici6é lentamente, pero el trabajo fue acelerado
a partir de 2005. Esto permiti6 que el programa concluyera en marzo de 2009, cuando las

Gltimas decisiones fueron tomadas.

La transposicion al ordenamiento juridico espafiol de la Directiva 91/414/CEE se realizo a
través del Real Decreto 2163/1994, por el que se implanta el sistema armonizado comunitario de

autorizacion para comercializar y utilizar productos fitosanitarios, modificado posteriormente por
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medio de diversas Ordenes del anterior Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion (MAPA),

hoy en dia del Medio ambiente y del medio Rural y marino (MARM).

De conformidad con el articulo 7, apartado 1, de la Decisibn 1600/2002/CE en que se
define el VI Programa de Medio Ambiente, el objetivo general de la estrategia tematica es
reducir el impacto de los plaguicidas sobre la salud humana y el medio ambiente y, en términos
mas generales, lograr un uso mas sostenible de los plaguicidas, asi como una importante
reduccion global de los riesgos y de la utilizacion de los plaguicidas, compatible con la necesaria
proteccion de las cosechas contra las plagas.

De conformidad con el articulo 7, apartado 2, letra c), de la Decision 1600/2002/CE, los

objetivos especificos de la estrategia tematica son los siguientes:

* Reducir al minimo los riesgos y peligros que supone el uso de plaguicidas para la salud y
el medio ambiente;

« Mejorar los controles sobre el uso y la distribucion de plaguicidas;

« Reducir los niveles de sustancias activas nocivas, en particular mediante la sustitucion
de las mas peligrosas por alternativas mas seguras, incluidas las de indole no quimica;

» Fomentar practicas agricolas con un uso reducido o nulo de plaguicidas, entre otras
cosas sensibilizando a este respecto a los usuarios, promoviendo los codigos de buenas
practicas y considerando la posible utilizacion de instrumentos financieros;

« Establecer un sistema transparente de informacion y control de los avances logrados en
el cumplimiento de los objetivos de la estrategia, incluida la elaboracion de indicadores

apropiados.

Un paso adelante fue el Reglamento (CE) n° 396/2005. Este establece limites maximos
de residuos (LMR) de sustancias activas en productos agricolas, contribuyendo asi a limitar los
riesgos para los consumidores al final de la cadena alimentaria. Por otra parte, la verificacion del
cumplimiento de los LMR es una herramienta importante para evaluar si los agricultores
comunitarios han aplicado correctamente las instrucciones y limitaciones correspondientes a la
autorizacion de los productos fitosanitarios.

La politica agricola comun (PAC), y en particular el Reglamento (CE) n° 1698/2005
relativo a la ayuda al desarrollo rural fij6 medidas especificas para fomentar la agricultura de
bajos insumos. Un nuevo proyecto de directiva contuvo todas las medidas respecto a las que se
ha considerado necesario adoptar nuevas normas, salvo dos excepciones:

 Recogida y comunicacion de informacién estadistica sobre la comercializacion vy

utilizacién de los productos fitosanitarios.
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e Certificacion de los equipos comercializados de aplicacién de plaguicidas, relativa a las

maquinas.

Ademdas de estas, la Comisién propuso una amplia revisién de la Directiva 91/414/CEE
que, entre otros aspectos, aplicaria dos de los cinco objetivos de la estrategia teméatica sobre el

uso sostenible de los plaguicidas:

e EI refuerzo de disposiciones sobre el control oficial del cumplimiento de todas las
condiciones impuestas al uso de productos fitosanitarios a nivel de mercado y de
usuario.

» La inclusion de disposiciones sobre la aplicacion de una evaluacién comparativa y del

principio de sustitucion en la autorizacién de productos fitosanitarios.

El marco normativo de la Comunidad en relacion con los plaguicidas se centra sobre todo
en el principio y el final del ciclo de vida de tales productos. Una de las principales carencias del
marco juridico es que da un tratamiento insuficiente a la fase de uso real, que es clave para
determinar los riesgos generales que plantean los plaguicidas. Por tanto, las medidas de la
estrategia tematica, y en particular la propuesta de directiva, intentan rellenar este hueco. Con la
decision de adoptar el Sexto Programa de Accion Comunitario en materia de Medio Ambiente (VI
Programa de Medio Ambiente), el Parlamento Europeo y el Consejo dio otro paso reconociendo
la necesidad de seguir reduciendo los efectos de los plaguicidas sobre la salud humana y el
medio ambiente, especialmente los relativos a los productos fitosanitarios, dadas las presiones

de los diferentes grupos de presion.

Esta medida exponia que se habia de alcanzar un uso mas sostenible de los plaguicidas

mediante un planteamiento doble:

* Plena aplicacion y revision adecuada del marco juridico pertinente.

« Elaboracion de una estrategia tematica sobre el uso sostenible de los plaguicidas.

En su Comunicacion «Estrategia teméatica sobre el uso sostenible de los plaguicidas»
(COM(2006) 372), la Comisidn presenta las distintas medidas que podrian formar parte de la
estrategia y que, en la medida de lo posible, se integran en las politicas e instrumentos juridicos
vigentes. El objetivo del proyecto de directiva era aplicar las partes de la estrategia tematica que
derivarian en la adopcién de nuevos actos legislativos. Aunque en todos los documentos que
forman parte de la estrategia teméatica aparece el término «plaguicidas», la propuesta se centra
por ahora en los productos fitosanitarios. Esta limitacion se debe a varios motivos. Esto se

subraya en el articulo 7, apartado 1, quinto guion, que aboga por «una importante reduccion

45

Universidad Internacional de Andalucia, 2012



global de los riesgos y de la utilizacion de plaguicidas compatible con la necesaria proteccion de
los cultivos» y en el articulo 7, apartado 2, letra c), donde se especifica que la Directiva

91/414/CEE constituye el marco legal aplicable que la estrategia temética ha de completar.

VI.1. LA NUEVA NORMATIVA EUROPEA SOBRE FITOSANITARI OS
La POSICION COMUN (CE) No 25/2008 aprobada por el Consejo el 15 de septiembre

de 2008 establece las normas aplicables a la autorizacion de productos fitosanitarios en su
presentacion comercial, y a su comercializacion, utilizacion y control en la Comunidad. El
Reglamento que le acompafia establece a su vez las normas relativas a la aprobacion de
sustancias activas, protectores y sinergistas contenidos en los productos fitosanitarios o que son

ingredientes de éstos, y normas relativas a los adyuvantes y coformulantes.

La nueva normativa sobre comercializacién de productos fitosanitarios del Reglamento
(CE) N° 1107/2009 del Parlamento Europeo y del Consejo de 21 de octubre de 2009 fue
publicada en el Diario Oficial de las Comunidades Europeas del 24 de noviembre y sera de
aplicacion a partir del 14 de junio de 2011. También se ha publicado en el Diario Oficial del
mismo dia la Directiva de Uso Sostenible de los Plaguicidas, que entr6 en vigor al dia siguiente

de su publicacién.

Para el 30 de junio de 2013, los Estados miembros informaran a la Comisién sobre la
aplicacion de los apartados 2 y 3 y, en particular, sobre si se dan las condiciones necesarias
para la aplicacion de la gestion integrada de plagas. Los Estados miembros velaran por que,
para el 1 de enero de 2014 como muy tarde, todos los usuarios profesionales de plaguicidas
apliqguen las normas generales de gestion integrada de plagas. Los Estados miembros
estableceran todos los incentivos necesarios para animar a los agricultores a aplicar las normas

especificas de gestion integrada de plagas para determinados cultivos.

Como principales novedades se establece la autorizacion de materias activas a nivel de
la UE, con una lista positiva de sustancias activas, protectores y sinergistas y una lista negativa
de coformulantes. La autorizacion de los productos fitosanitarios se sigue haciendo por los
Estados miembros. Se establecen criterios de corte para la aprobacion de sustancias activas en
funcion de los peligros potenciales. En los criterios de corte, se clasifica su peligrosidad

establecida segun la Directiva 67/548/CEE sobre productos quimicos. Siendo los siguientes:
a) Ninguna sustancia clasificada de categoria 1 o0 2 CMR (carcinogénico, mutagénico o
toxico para la reproduccion) a no ser que la exposicion sea 'insignificante’;

b) Ningun alterador endocrino a no ser que la exposicion sea 'insignificante’. Se
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considerardn que tienen propiedades de alteracion endocrina las sustancias que estén
clasificadas como carcinogénicas de categoria 3 o tdxicas para la reproduccion de categoria 3.

En un plazo de 4 afos se deberan definir los criterios cientificos especificos;

¢) Ninguno que tenga efectos agudos o crénicos inaceptables para la supervivencia y el
desarrollo de la colonia de abejas, teniendo en cuenta los efectos sobre las larvas de las abejas
y sobre el comportamiento de las abejas, a no ser que sus condiciones de aplicacion conllevaran

una exposicion insignificante para las abejas;

d) Ningun COP (Contaminante organico persistente);
e) Ningun PBT (Persistente, Bioacumulable, Toxico);

f) Ningun vPvB. (muy persistente, muy bioacumulable).

Se establece una excepcion para un maximo de 5 afios para las sustancias que son
cancerigenas, mutagenas o toxicas para la reproduccion de categoria 1 y 2, si son necesarias
para controlar un grave peligro para la sanidad vegetal que no pueda controlarse por otros
medios disponibles. Para evitar una retirada masiva de fitosanitarios del mercado, el
Reglamento establece que los permisos de cada plaguicida establecidos con la reglamentacion
actual sigan vigentes hasta que expire su validez.

Se zonifica la autorizacion de comercializacion de productos fitosanitarios, en tres zonas
de similares condiciones ecologicas y climéticas de tal manera que la autorizacion de un
producto fitosanitario por un pais miembro de una determinada zona permitir4 su reconocimiento
mutuo automéatico en otro pais de la misma zona. Los invernaderos y los tratamientos post
cosecha se considerardn una sola zona en toda la UE. Se mantiene el reconocimiento mutuo
zonal, la simplificacién de normas de proteccion de datos, mas claridad en los procedimientos de
autorizacion y mas facilidades para la autorizacion para usos menores. Sin embargo, la
propuesta prevé la posibilidad de que un pais prohiba un producto en su territorio por
"circunstancias ambientales o agricolas especificas”.

Se establece un procedimiento simplificado para la concesién del permiso de comercio
paralelo cuando productos fitosanitarios idénticos estén autorizados en diferentes Estados
miembros, a fin de facilitar el comercio de dichos productos entre los Estados miembros. Se
definen las sustancias candidatas a la sustitucion, clasificadas por su peligrosidad potencial.
Sélo podran ser aprobadas una sola vez por 5 afios.

Las sustancias que cumplan con alguno los siguientes criterios serian candidatos a la

substitucion:

a) Donde el ADI (Ingesta Diaria Aceptable), ARFD (Dosis aguda de referencia) o AOEL

(nivel aceptable de exposicidén para el operador) sean considerablemente inferiores;
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b) Se cumplen dos criterios para ser un PBT (Persistente, Bioacumulable, Toxico);

¢) Hay motivos de preocupacion relacionados con la naturaleza de los efectos criticos
(por ejemplo los efectos neurotéxicos o inmunotéxicos en el desarrollo) que, combinados con los
modelos de uso o0 exposicion, creen situaciones de uso que podrian seguir suscitando
preocupacion, por el alto riesgo potencial para las aguas subterraneas;

d) Contiene una proporcion significativa de isdbmeros inactivos;

e) Est4 o va a estar clasificada como carcindgena de categoria 1 6 2, en caso de que la
sustancia no haya sido excluida con arreglo a los criterios de corte;

f) Esta o va a estar clasificada como toxica para la reproduccién de categoria 1 0 2, en
caso de gue la sustancia no haya sido excluida con arreglo a los criterios de corte;

g) Si se considera que tiene propiedades de alteracion endocrina que puedan causar
efectos nocivos en los seres humanos, en caso de que la sustancia no haya sido excluida con

arreglo a los criterios de corte.

La retirada de la autorizacién del producto en cuestién para su utilizacién en un cultivo
determinado debera hacerse en 3 afios desde la fecha en que se tome la decision de sustituirlo.
Se establecen disposiciones especificas menos rigurosas que para el resto de los productos,
para las sustancias basicas o para los productos que contengan sustancias poco preocupantes.

Se endurecen las medidas encaminadas a aumentar la proteccién de la salud humana,
de los animales y del medio ambiente y nuevas disposiciones en materia de envasado,
etiquetado y publicidad.

Desaparecen las autorizaciones excepcionales de productos fitosanitarios (obligado por
la armonizacién de LMR). Los agricultores deberan registrar los tratamientos y conservarlos
durante 5 afios, ademas de suministrar informacion a las autoridades competentes que lo
requieran.

Se realizard un estudio para evaluar la pertinencia de suministrar informacion al resto de
operadores de la cadena alimentaria.

También se propone que en los requisitos minimos de gestion de la PAC se introduzca la
gestién integrada de plagas agricolas y alternativas no quimicas como métodos de proteccion de
los cultivos. Se establecen planes de accidén nacionales, con el objetivo de reducir riesgos y los
peligros y la dependencia en el uso de los plaguicidas y fomentar la fitosanidad no quimica.

Los Estados miembros deben utilizar planes de accion nacionales para fijar objetivos
cuantitativos, medidas, indicadores y calendarios con objeto de reducir los riesgos y los efectos
de la utilizacion de plaguicidas en la salud humana y en el medio ambiente, y para fomentar el
desarrollo y la introduccion de la gestion integrada de plagas y de planteamientos o técnicas
alternativos con objeto de reducir en la medida de lo posible la dependencia del uso de

plaguicidas.
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Se refuerza la formacion de distribuidores, asesores y usuarios profesionales para
conocer y reducir riesgos para la salud humana y el medio ambiente.

Se establece la obligacion de certificar las inspecciones periddicas de equipos. La
inspeccion técnica de equipos debera realizarse cada cinco afios, como minimo, y a partir del
2020 cada tres afios. Se prohiben las pulverizaciones aéreas con caracter general. Pueden
existir excepciones autorizadas por la autoridad competente. Se prohiben las sustancias muy
toxicas, y se debe advertir a los residentes o personas ajenas que tampoco se podré pulverizar
en zonas préximas publicas o de viviendas.

Se introducen medidas para proteger el medio acuéatico, como el establecimiento de
zonas barrera. Se pretende una reduccion del uso de plaguicidas en zonas sensibles, como las
zonas influencia de espacios naturales, zonas de proteccion de aves y de habitats, los parques
y jardines publicos y zonas proximas a recintos escolares y hospitales. Se refuerzan las normas
sobre manipulacion y almacenamiento de plaguicidas, sobre la limpieza de equipos y sobre la

gestion de envases y restos.

Los programas de formacion estaran destinados a garantizar la adquisicion de un

conocimiento suficiente de los temas siguientes:

1. Toda la legislacion pertinente relativa a los plaguicidas y su uso.
2. Riesgos y peligros asociados con los plaguicidas y como identificarlos y luchar contra

ellos, y en patrticular:

a. Riesgos para el hombre (operadores, residentes, transeuntes, personas que se
introducen en las zonas tratadas y personas que manipulan o comen los articulos
tratados) y como estos riesgos se agravan por factores como el fumar;

b. Sintomas de intoxicacion por plaguicidas y medidas de primeros auxilios;

c. Riesgos para las plantas no diana, los insectos beneficiosos, la fauna silvestre, la
biodiversidad y el medio ambiente en general,

d. Nociones sobre estrategias y técnicas de gestion integrada de las plagas,
estrategias y técnicas de gestion integrada de cultivos y principios de agricultura
ecologica; informacion sobre normas de gestion integrada de plagas, tanto
generales como especificas de determinados cultivos;

e. Iniciacion a la evaluacion comparativa a nivel de usuario para ayudar a los
usuarios profesionales a seleccionar las mejores opciones de entre todos los
productos autorizados para un problema determinado de plagas, en una situacién
concreta;

f.  Medidas destinadas a minimizar el riesgo para el hombre, las especies no diana y
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el medio ambiente: practicas de trabajo seguras para almacenar, manipular y
mezclar plaguicidas, y eliminar los envases vacios, demas materiales
contaminados y plaguicidas sobrantes (incluidas las mezclas de tanque), tanto de
forma concentrada como diluida; forma recomendada de controlar la exposicion
de los operadores (equipos de proteccion individual);

g. Procedimientos de preparacion para el trabajo de los equipos de aplicacion,
incluida su calibracion, y de su funcionamiento con un minimo de riesgos para el
usuario, demas personas, especies animales y vegetales no diana, biodiversidad
y medio ambiente;

h. Uso y mantenimiento de los equipos de aplicacion y técnicas especificas de
pulverizacion (p. ej., pulverizacion de pequefios volumenes, difusores de baja
deriva), asi como objetivos del control técnico de los pulverizadores en uso y
formas de mejorar la calidad de la pulverizacion;

i. Medidas de urgencia para proteger la salud humana y el medio ambiente en caso
de derrame y contaminacién accidentales;

j.  Seguimiento sanitario y acceso a servicios para informar sobre eventuales
incidentes inquietudes;

k. Registro de todos los usos de los plaguicidas, de acuerdo con la legislacion

pertinente.

Resumiendo, con el objetivo de prevenir los riesgos derivados de la utilizacién de

productos fitosanitarios, se propone lo siguiente:
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1. Fomento de la aplicacion racional de una combinacibn de medidas bioldgicas,

biotecnoldgicas, quimicas, de cultivo o de seleccion de vegetales, de modo que la
utilizacién de productos fitosanitarios se limite al minimo necesario para el control de las
plagas (lucha integrada), asi como la aplicacion de los criterios de selectividad y de

menor peligrosidad en la eleccion del producto.

Creacion de un registro de datos reales sobre el uso de productos fitosanitarios con el fin
de obtener informacion actualizada sobre parametros agronémicos de utilidad preventiva,
tales como principios activos utilizados, frecuencia de aplicacion, tipo de cultivo, area de

cultivo tratada, cantidad de producto, tiempo de aplicacion, etc.

Estudio, adecuacion y mejora de los equipos y técnicas de aplicacion de productos

fitosanitarios, con respecto a la seguridad de los trabajadores.

Estudio y mejora de los equipos de proteccion individual teniendo en cuenta las

condiciones de utilizacién, efectuando recomendaciones méas especificas.
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5. Desarrollo de actividades de sensibilizacién-formacion sobre los riesgos derivados de la
utilizacién de productos fitosanitarios, dirigidas tanto a los empresarios, técnicos agrarios
y prevencionistas como a los trabajadores, con especial atencién a los temporales e

inmigrantes.

6. Modificacion de la etiqueta de los productos, con objeto de mejorar la informacién sobre

las medidas preventivas y facilitar su lectura.

7. Promover e intensificar la obtencion del carné para la utilizacion de productos
fitosanitarios, asi como la revision del programa de los cursos de capacitacion,
mejorando y actualizando sus contenidos en lo referente a la prevencion de riesgos

laborales, con especial atencion a los productos de mayor toxicidad.

8. Impulso al desarrollo de una normativa especifica para la prevencion de riesgos

laborales en el sector agrario.

Las autorizaciones se concederan por un periodo determinado que estableceran los
Estados miembros y cuya duracion no sera superior a diez afios; podran ser renovadas si se
comprueba que siguen cumpliéndose las condiciones expuestas Si ésta resulta procedente,
podrd mantenerse la autorizacién durante el tiempo necesario para facilitar dicha informacion y

efectuar el re-examen.

En su Comunicacién al Consejo, al Parlamento Europeo y al Comité Econdémico y Social
Europeo titulada «Hacia una estrategia teméatica para el uso sostenible de los plaguicidas», la
Comision reconocio la necesidad de unas estadisticas detalladas, armonizadas y actualizadas
sobre las ventas y el uso de plaguicidas en la Comunidad. Esas estadisticas son necesarias
para evaluar las politicas de la Unidon Europea sobre el desarrollo sostenible y para calcular los
indicadores pertinentes de los riesgos para la salud y el medio ambiente debidos al uso de
plaguicidas. El presente Reglamento debia limitarse a los plaguicidas cubiertos por Reglamento
(CE) no .../... del Parlamento Europeo y del Consejo, de ..., [relativo a la comercializacion de
productos fitosanitarios] para los que ya existe una amplia experiencia en la recogida de sus

datos e incluir estas sustancias en el anexo lll.

Entre las diversas opciones de recogida de datos en la evaluacion del impacto de la
estrategia tematica sobre el uso sostenible de los plaguicidas, se ha considerado mejor la
recogida obligatoria de datos, debido a que permitird desarrollar de modo rapido y rentable datos

precisos y fiables sobre la produccion, distribucidn y utilizacion de los plaguicidas.

El presente Reglamento establece un marco para producir estadisticas comunitarias
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relativas a la produccion, comercializacién y utilizacion de plaguicidas. Dichas estadisticas se

referiran a:

a. Las cantidades de plaguicidas producidos y comercializados cada afio con arreglo

al anexo I,

Las cantidades de plaguicidas utilizados cada afio con arreglo al anexo Il;

Las cantidades anuales de productos biocidas utilizados pertenecientes a los
tipos de producto 14 a 19 con arreglo a la definicion del anexo V de la Directiva
98/8/CE.

Las estadisticas tendran principalmente por objeto:

« La aplicacion y evaluacibn de la estrategia temética para el uso sostenible de

plaguicidas.

+ El desarrollo de indicadores de riesgo armonizados nacionales y comunitarios, la

identificacion de tendencias en el uso de plaguicidas y la evaluacién de la eficacia de los

planes de accién nacionales.

« La recogida de datos sobre el flujo de las sustancias empleadas en la produccion, el

comercio y la utilizacion de plaguicidas.

Los Estados miembros deberan recoger los datos necesarios para especificar las

caracteristicas que figuran en los anexos | y Il a partir de:

52

Datos de los productores de plaguicidas, comerciantes e importadores.
Obligaciones de informar impuestas a los proveedores sobre la comercializacion
de plaguicidas; podran utilizarse autorizaciones diferentes para el uso profesional
y el no profesional, en particular las obligaciones de comercializacion de
productos fitosanitarios.

Obligaciones de informar impuestas a los usuarios profesionales basadas en
registros sobre la utilizacion de plaguicidas, en particular las obligaciones
derivadas del articulo [64, apartado 1], del Reglamento (CE) no .../... [relativo a la
comercializacion de productos fitosanitarios].

Encuestas.

Fuentes administrativas.

Una combinacion de estas opciones, incluyendo procedimientos de estimacion

estadistica basados en juicios de especialistas 0 en modelos.
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Las estadisticas deberan cubrir todas las sustancias que figuran en el anexo Ill: es decir,
las sustancias activas, protectores o sinergistas contenidos en plaguicidas comercializados en
cada Estado miembro. Deberd prestarse especial atencion a evitar el recuento doble en caso de
reacondicionamiento de un producto o de transferencia de autorizacion entre proveedores.

Los fabricantes de plaguicidas y los responsables de la comercializacion o la importacion

de dichos productos informaran anualmente a las autoridades competentes sobre:

* La cantidad en que se ha fabricado una sustancia activa determinada o un
plaguicida determinado;

e La cantidad en que se ha suministrado una sustancia activa determinada o un
plaguicida determinado a empresas transformadoras o a mayoristas en la Union
Europea;

* La cantidad en que se ha exportado una sustancia activa determinada o un

plaguicida determinado.

Los datos deberan expresarse en kilogramos de sustancia. El periodo de referencia sera
el afio natural.

Las estadisticas deberan cubrir el uso agricola y horticola, asi como el uso profesional no
agricola de los plaguicidas, como, por ejemplo, el uso en espacios verdes municipales o en el
mantenimiento de las carreteras y vias férreas, en todos los Estados miembros.

Cada Estado miembro debera elegir un conjunto de los cultivos incluidos en las

categorias D, F, G e | de las caracteristicas definidas en el anexo | del Reglamento (CEE) no

571/88 y debera compilar las estadisticas para dichos cultivo.
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TERCERA PARTE: RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

"...aquellos que como los cientificos o los hombres de fe indagan en los misterios y bellezas de la
tierra, nunca estan solos ni carentes de vida".

(Carlson R., 1962)

CAPITULO VII:

ANALISIS Y
VALORACION DE LA
INVESTIGACION
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VII.1. EVALUACION DE LA EFECTIVIDAD DE LA NORMATIVA

Cuando los ministros de agricultura de la Unién Europea (UE) se propusieron revisar las
leyes sobre autorizacion de plaguicidas en la década de los 90 no comprendieron las
repercusiones que la reduccion de la cantidad de agroquimicos autorizados para su venta tendria

para los sectores implicados en la UE.

De hecho, la propuesta sometida a votacion recibié un respaldo mayoritario, aunque
algunos representantes agrarios o la industria quimica se han opuesto indicando que la
prohibicion que se aplica sobre los productos fitosanitarios provocard la reduccion de las
cosechas, ya que se priva a los agricultores de algunas de las herramientas necesarias (supuesta

mente las Unicas desde su entendimiento) para poder combatir las plagas y enfermedades.

A pesar del aumento de los costes de este proceso y de la reduccion del numero de
sustancias activas presentes en el mercado, el consumo real y el uso de plaguicidas en la UE no
ha descendido en los ultimos diez afios, sino que ha aumentado. Al mismo tiempo, no esta
disminuyendo el porcentaje de muestras de alimentos y piensos y ciertos plaguicidas se
encuentran comunmente en el medio acuatico a concentraciones muy por encima del limite
normativo, con cambios significativos pero desiguales entre los Estados miembros. Esto justificé la
adopcion de medidas comunitarias, especialmente para armonizar el nivel de proteccion de la
salud humana y del medio ambiente.

La razén de esta contradiccion se encuentra en que a pesar de los riesgos que plantean
los plaguicidas para la salud humana y el medio ambiente, su uso produce diversos beneficios a
corto plazo, sobre todo econdmicos y en particular para los agricultores, pero sobre todo para sus
proveedores.

Tanto la FEN (Fundacion Espafiola de la Nutricion) como los agricultores convencionales
estaban a favor de no prohibir los productos fitosanitarios existentes argumentando que los
nuevos criterios sobre pesticidas en la UE provocarian un aumento del precio de los alimentos al
ser las cosechas mas escasas. Segun este grupo de presion los productos fitosanitarios
garantizan las producciones de alimentos contemplados en la Dieta Mediterranea, su rentabilidad
y precios mas ajustados, dando lugar a que los consumidores se alejardn mas de la dieta
mediterrdnea al encarecerse la produccién de frutas, verduras, etc. Con la nueva normativa se
han prohibido sustancias y los paises que forman la Union Europea deben adaptarse a los nuevos
criterios y regular las respectivas legislaciones para que sean contemplados a nivel nacional. La
prohibicion seré escalonada, durante los proximos diez afios, tiempo en el que expirardn muchas
de las licencias. Los cultivos m&s comprometidos con esta decision seran las patatas, hortalizas,
frutas y cereales, como el trigo o la cebada. Si estos alimentos sufren una notable reduccion de la

produccion lo l6gico es que se desencadene una subida de precios.
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El mercado de ventas de fitosanitarios en Espafia movié en 2007 mas de 575 millones de
euros. Pero el problema va mas alla que la mera defensa de un subsector econémico. Los
consumidores demandan alimentos de calidad, seguros, a precios razonables y disponibles todo
el afo. La posibilidad de sintetizar nuevas sustancias que puedan ser admitidas no es factible a
medio plazo, ya que poner un nuevo producto en el mercado puede llevar entre ocho y diez afios,

tiempo del que no dispone casi ninguna empresa.

Por otra parte, el aumento de la sensibilidad de los consumidores y de la sociedad en
general respecto a los posibles riesgos derivados del uso de los plaguicidas ha hecho que algunos
gobiernos, asi como la Comunidad tomen medidas para fomentar formas de agricultura y métodos
de gestion de plagas que limiten o enfoquen mejor el uso de productos fitosanitarios, como la
agricultura ecologica, la gestion integrada de plagas o el uso de variedades menos sensibles. Por
ello, debido a este estado de opinién, las normativas comunitarias estan reduciendo las sustancias
activas disponibles, lo que esta dando lugar a la aparicién de situaciones criticas de dificil solucién
para los sectores implicados en su produccion y uso, dados sus problemas de reconversion. Esta
se basa en mejorar el comportamiento de los usuarios de plaguicidas (en particular de los
usuarios profesionales), que son responsables de una serie de malos usos, aumentando la calidad

de su formacion y educacién. Ello se intenta con la normativa mas recientemente publicada.

Finalmente no debemos olvidar que el uso de plaguicidas afecta, directa o indirectamente,
a la legislacion sobre otros ambitos, como la politica de aguas, la politica agricola, la proteccion de
los trabajadores y la investigacion y por ello a los grupos de presion y agencias afectadas, directa

o indirectamente.

VIl.2. MOTIVACIONES DE LOS PRODUCTORES

Los resultados del uso de la técnica de la Entrevista Semi-estructurada se muestran en
este apartado. Los 18 participantes lo hicieron de manera voluntaria y gratuita, sin conocer su
ideologia o métodos de produccion desde el punto de vista del encuestador. Se utilizé la
herramienta del correo electronico para ampliar el campo de estudio al territorio del estado
espafiol y de la UE. Se dividen los resultados entre productores convencionales y ecoldgicos.

Estas encuestas se exponen en el anexo.

Los productores han desarrollado esta actividad con un periodo que abarca desde los 3 a
los 40 afios, existiendo uno de los encuestados que afirma que pertenece a la 32 de generacion de
productores, de al menos 80 afios. El periodo normal de mas de la mitad (10 de 18) sobrepasa los
10 afios.

9 productores trabajan con agricultura convencional, 2 productores utilizan la lucha
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integrada a no ser que haya un foco muy grande de plaga y exponen que la Unica solucion para
combatirlo son los plaguicidas. 1 trabaja con agricultura de autoconsumo, y 2 en investigacion
agraria. Los 9 restantes trabajan con agricultura ecolégica y de ellos uno con biodinamica y
bioenergética. 2 comparten terrenos en convencional con otros en cultivo ecolégico.

A continuacién se muestran los tipos de productos en los que trabajan los encuestados:

TABLA VII.1.: CULTIVOS DE LOS ENCUESTADOS

Agricultura convencional. Agricultura ecolégica

2 | Vifiedos. 2 Uvade mesa.

2 | Plantas ornamentales. 1 Cereales.

1 | Cultivos varios de autoconsumo. 3 Cultivos varios y frutales.

1 | Cultivos extensivos. 2  Hortalizas.

1 | Invernaderos. 1 Patatas, cebada, avenay habines.
1 | Citricos y frutales.

1 Cebollas y alcachofas.

Fuente: Elaboracién propia.

Entre los que trabajan con agricultura convencional 5 son activistas contra los
fitosanitarios. Tan solo 3 de los 8 productores en ecoldgico dicen ser activista. Asi la opinion de
uno de ellos es:

“ESTOY EN CONTRA PERO NO ACTUO EN CONTRA , PREDICO LO ECOLOGICO Y NATURAL. REPRESENTO EN EL

PAIS VASCO UNA MARCA DE PRODUCTOS ALTERNATIVOS Y AYUDO A LOS AGRICULTORES DE MI ZONAA UTILIZARLOS".

Otro manifiesta que la pregunta es muy radical.

Los productores en convencional enfrentan todas las dificultades mencionadas en la
encuesta para resolver el problema contra las plagas. Como hechos preocupantes expresan el
alto precio de los productos ecolégicos para el control de plagas y enfermedades y la dificultad
para recrear ensayos de eficacia en condiciones particulares en sus fincas.

Los productores en ecoldgico opinan que enfrentan dificultades en el uso de plaguicidas
biolégicos para el control de plagas, el uso de plaguicidas biolégicos en su control y el
mantenimiento del equilibrio del suelo tanto en la fertilizacion como en la rotacion y el cultivo de
plantas de flor durante todo el afio.

Aspectos introducidos por los productores ecoldgicos en virtud de la técnica de

investigacion ESE son que enfrentan dificultades variables como:
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* Las aplicaciones foliares de abono con periocidad, para mantener las plantas

fuertes y sanas;
* La observacion de los equilibrios biol6gicos o del tiempo de observacion;
* Sueltas de enemigos naturales;
* Mucha inversién en prevencion;
+ Contaminacion de plagas provenientes de terrenos convencionales cercanos;
» La utilizacion de alternativas a los agroquimicos;

* No existe tiempo para evaluar, ya que la produccion es primordial y ocupa todo.

Los productores convencionales suelen acudir a amigos, a la experiencia propia u otros
productores cuando tienen problemas de plagas en sus cultivos. Algunos usan un técnico propio.
Otros recurren a especialistas que las facilitan sus administraciones autonémicas.

Los productores en ecolégico muestran su capacidad profesional en el tema, mediante el
uso de la experiencia propia o de otros productores mediante el intercambio de conocimientos,
rescatando sabiduria antigua, y con el el uso de las asociaciones, libros sobre el tema e internet.

Los productores convencionales confian en las administraciones autonémicas, revistas
especializadas y en el intercambio de informacion con otros productores para recibir informacion
técnica sobre plagas en los cultivos. Se diferencian de los ecoldgicos en que estos consultan

ademas publicaciones cientificas, libros y revistas.

Ante la pregunta de que si creen si los agroguimicos tienen algun riesgo para la salud la
mayoria responden que es asi, ya que a largo plazo hay productos que pueden afectar a la piel y
a las vias respiratorias, y que en ultimo extremo podrian ser cancerigenos y toxicos. Consideran
que suponen fuente de problemas de salud publica, ambientales, genéticos, de consecuencias
imprevisibles para las generaciones futuras y para nuestro planeta. Desconocen los efectos
sinérgicos en la aplicacion de mas de un producto fitosanitario, las intoxicaciones crénicas por
falta de proteccion y los problemas colaterales a la poblacién cercana. Sefialan que se trasladan a
las siguientes generaciones. Se exponen una par de opiniones sobre el tema por su percepcion

tan ajustada:

“Por norma general todos los productos quimicos son perjudiciales para la salud a lo mejor no te
afecta en ese momento pero el uso continuo de estos productos podria llegar a afectarte. ( A nivel personal
pienso que es como el tabaco que tu respiras o inhalas el humo pero evidentemente en ese momento no te
va a salir un cancer o una bronquitis pero si, si lo haces de una forma continuada.)”

“EN PRIMER LUGAR ESTAS APLICANDO UN PRODUCTO QUE MATA INSECTOS, POR TANTO CONTIENE (EN
PEQUENAS DOSIS PARA UNA PERSONA ADULTA) UNO O VARIOS INSECTICIDAS COMO MATERIAS ACTIVAS. POR OTRO
LADO, A LAS PERSONAS QUE MANIPULAN ESTOS PRODUCTOS SE LES RECOMIENDA QUE UTILICEN ROPA ADECUADA
PARA EVITAR EL CONTACTO CON EL FITOSANITARIO, QUE NO COMAN NI FUMEN DURANTE LA APLICACION. CREO QUE NO
HAY OTRO PRODUCTO EN EL MERCADO CUYA APLICACION SEA TAN RESTRICTIVA Y SUPONGO QUE CUANDO LO
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RECOMIENDAN ES PORQUE NO ES TAN FITO-SANITARIO.

CON RESPECTO AL CONSUMIDOR, LA LEY ESTABLECE UN LIMITE MAXIMO DE RESIDUOS EN LOS ALIMENTOS
QUE CONSUMIMOS A DIARIO. ESTO QUIERE DECIR QUE EL PRODUCTO QUE CONSUMES LLEVA UNA CANTIDAD MINIMA DE
LA MATERIA ACTIVA CON LA QUE SE HA FUMIGADO. PIENSO QUE EL CONSUMO DE ESTOS PRODUCTOS DURANTE MUCHO
TIEMPO (20-30 ANOS CONSUMIENDO TOMATES, LECHUGAS, CEBOLLAS, PATATAS, ...) AL FINAL PUEDEN DAR LA CARA Y
DESARROLLAR EN TU ORGANISMO ALGUNA ENFERMEDAD.

TEN EN CUENTA QUE LA INDUSTRIA DE LOS FITOSANITARIOS SE HA DESARROLLADO EN LOS ULTIMOS 40-60
ANOS (DESDE LA APARACION DEL DDT), SIN EMBARGO, LA AGRICULTURA LLEVA FUNCIONANDO UNOS 5000 ANOS. YO TE
PREGUNTO ¢ COMO HEMOS PODIDO SOBREVIVIR DURANTE 4950 ANOS SIN LA AYUDA DE ESTOS PRODUCTOS?

POR ULTIMO, DURANTE TODO ESTE TIEMPO HEMOS FUMIGADO NUESTROS CULTIVOS CON TODAS LAS
MATERIAS ACTIVAS QUE HEMOS PODIDO Y NO SOLO NO HEMOS SIDO CAPACES DE EXTERMINAR NINGUNA PLAGA SINO
QUE ALGUNAS SE HAN HECHO RESISTENTES, HAN APARECIDO PLAGAS NUEVAS Y ALGUN QUE OTRO PROBLE
FITOPATOLOGICO EN NUESTROS CULTIVOS, ¢NO CREES QUE EN LUGAR DE LUCHAR CONTRA LOS ELEMENTOS HAY QUE
APRENDER A VIVIR CON ELLOS?”

Respecto a los efectos que producen los agroquimicos sobre la salud la mayoria
responden que se encuentran poco o nada informados o bien muy informados. En su mayoria
opinan que internet, las revistas especializadas, los envases de los productos y el boca a boca
son las principales fuentes de informacion.

El mayor riesgo para la salud es, segun los encuestados, que se almacenen su residuos
dentro del pueblo, beber agua de la zona y que se limpien las maquinas usadas para la
fumigacion dentro del pueblo. Ninguna opcioén queda descartada y se sefiala que depende del uso
y nivel de proteccién aplicados. Siendo la pulverizacion aérea la mas peligrosa para la salud.

Conocen las maneras en que se pueden aplicar los agroquimicos en los campos y sobre
todo en invernaderos. Algun productor opina que son iguales de peligrosos si hay contaminacion
por deriva.

Los encuestados opinan que existen una serie de problemas de salud como consecuencia
de la exposicion a agroquimicos entre los que destacan todos los expuestos, salvo en menor
medida las malformaciones genéticas, los abortos, y la esterilidad masculina. Expongo una
opinion al efecto:

“POR SUPUESTO CONSIDERO QUE NO SOLO LA EXPOSICION A AGROQUIMICOS, SINO OTROS FACTORES COMO

LA CO[\ITAMINACION ATMOSFERICA, EL TIPO DE ALIMENTACION, EL CONSUMO DE TABACO Y DE OTROS PRODUCTOS,
TAMBIEN INFLUYEN EN LOS PROBLEMAS QUE INDICA”".

El grado de preocupacion que tienen respecto a los efectos de los agroquimicos es
normalmente medio-alto. Lo que mas le preocupa del tema es la repercusion sobre el
medioambiente y los riesgos sobre la salud a largo plazo, ya que son dificiles de atribuirles la
causa y sus repercusiones (alimentacion o uso continuado de productos quimicos). También que
no se encuentren alternativas eficaces para luchar contra las plagas. Expongo una opinion al

respecto:

“Lo que mas me preocupa sinceramente de todo es el precio que se paga por un kilo de producto,
el utilizar una lucha biolégica es mas costoso que utilizar simplemente un producto agroquimico. Cuando ta
utilizas un producto agroquimico erradicas la plaga y cuando ta utilizas lucha integrada nunca se llega a
eliminar la plaga. Un producto que es tratado con quimicos a la vista es mucho mas apetecible que el otro y
cuando llegas la subasta o alhdndiga el producto que esta feo lo tiran y no te pagan mas por no utilizar
productos biologicos. Este es el gran problema”.
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“TODAVIA HAY MUCHOS AGRICULTORES QUE PIENSAN QUE SON PRODUCTOS SANITARIOS Y QUE “CURAN” SUS
CULTIVOS, POR LO QUE NO TOMAN LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR EL CONTACTO CON ELLOS.TAMBIEN QUE
HAY MUCHOS CONSUMIDORES QUE POR SU DESCONOCIMIENTO CON LA AGRICULTURA, NO SABEN HASTA QUE PUNTO
SE TRATAN LOS ALIMENTOS QUE CONSUMEN DIARIAMENTE".

Respecto a las siguientes preguntas se ordenan sus resultados usando métodos
estadisticos. El tratamiento estadistico de los 26 items se expone en ilustraciones en el anexo.
Estos resumen, para cada una de las preguntas del cuestionario, los items discutidos, asi como
los valores de las variables estadisticas utilizadas para dicho analisis, mostrando el grado de

consenso alcanzado en cada caso. Los resultados de los valores medios fueron los siguientes:

ILUSTRACION VII.1.: VALORES MEDIOS DE LAS ENCUESTAS PARA PRODUCTORES

27
25 " Series16
23 Series15
21
19 " Series14
17 % Series13
15 .
3 ¥ Series12
11 B Series1l
? B Series10
)
5 H Series9
3 B Series8
1
B Series/
0 1 2 3 4 5 )

Fuente: Elaboracién propia.
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La afirmacion sobre que los nuevos criterios sobre pesticidas en la UE provocaran un
aumento del precio de los alimentos al ser las cosechas mas escasas no obtiene consenso ni una
opinion media que suponga su veracidad. Los productores no estan de acuerdo con ella.

Los productores opinan con consenso que la capacidad para gestionar la utilizacion de los
fitosanitarios es adecuada. Menor consenso y aprecio existe con la afirmacion de que los
productos fitosanitarios garantizan las producciones y la rentabilidad de sus cosechas.

No estan de acuerdo con que los productos fitosanitarios garanticen precios mas
asequibles para los consumidores ni que la prohibicion de los productos fitosanitarios provocara
gue los consumidores se alejaran mas de los alimentos frescos.

Opinan que la prohibicion de productos fitosanitarios provocara un cambio en sus estilos
de trabajo pero con gran disenso y de manera neutra. La prohibicion de productos fitosanitarios
es percibida como de mejora para nuestro medio ambiente. Pero no esté claro que provocara una
subida de precios de los insumos y si que existe un mercado clandestino, cuyo alcance
desconocemos. Estiman que deberan cambiar su modelo de produccion a uno sin agroquimicos.

Consideran que la posibilidad de investigar nuevas sustancias que puedan ser admitidas
es aceptable y que los métodos de lucha biolégica son fundamentales para reducir el uso de
fitosanitarios aunque son una herramienta mas, no la solucién.

No existe consenso sobre que el principal objetivo sea proteger las importaciones
procedentes del resto del mundo, de conformidad con las normas y los compromisos
internacionales en materia de fitosanidad aunque si es mayor sobre que lo que mas preocupa a
los consumidores respecto a la seguridad alimentaria es la posible presencia de residuos de
plaguicidas en vegetales y fomentar el desarrollo sostenible. Menor consideracion aunque por
poco consenso tiene la afirmacién de que sea trate de una norma con clara vocacion ambiental,
pero que no ha sabido incorporar los propios criterios ambientales.

Existe poco consenso pero se estd de acuerdo en que la prohibicion de fitosanitarios
provocara cambios en los estilos de trabajo. No asi en que se usen fitosanitarios aqui prohibidos,
en otros paises. De forma menos rotunda se disiente con la afirmacion de que los productos
fitosanitarios garanticen las producciones de alimentos.

Existe desacuerdo sobre que los nuevos criterios sobre pesticidas en la UE provocaran un
aumento del precio de los alimentos al ser las cosechas méas escasas, que la capacidad de los
agricultores para gestionar su uso sea adecuada y que la prohibicion de productos fitosanitarios
provocara aumentos de precios.

Buen acuerdo que revalida la fiabilidad de la encuesta en el caso del item que repite que

existe un mercado clandestino, cuyo alcance desconocemos.
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VI1.3. OPINION DE EXPERTOS
RESULTADOS DEL ANALISI DELPHI Y DISCUSION

Primera ronda

El tratamiento estadistico de los 48 item de la primera ronda resultd sencillo, aunque
arduo. Los resultados obtenidos se exponen en ilustraciones en el anexo. Estos resumen, para
cada una de las preguntas del cuestionario, los items discutidos, asi como los valores de las
variables estadisticas utilizadas para dicho andlisis, mostrando el grado de consenso alcanzado
en cada caso. En la primera ronda los resultados de los valores medios fueron los siguientes:

ILUSTRACION VII.2.:VALORES MEDIOS DE LA PRIMERA RON DA
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Fuente: Elaboracion propia.
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ILUSTRACION VII.3.:.VALORES DE LOS RANGOS Q3-Q1 DE L A PRIMERA RONDA
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Fuente: Elaboracion propia.

Tras el procesamiento estadistico obtenemos los siguientes resultados, a partir del
tratamiento de las variables mediante el programa G stat student:
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Las primeras 5 preguntas del cuestionario (item 1 a 5) tenian como objetivo identificar la
opinién sobre las oportunidades, déficits, necesidades y carencias derivadas de los objetivos de la
legislacion fitosanitaria. Los valores medios son los siguientes:

Los expertos se muestran casi totalmente (4,1) de acuerdo en que el principal objetivo de
la legislacion fitosanitaria europea es proteger la seguridad de los alimentos derivados de
vegetales y garantizar la salud y la calidad de los cultivos en todos los Estados miembros.

El consenso es menor al considerar (3, 2) que el principal objetivo es proteger las
importaciones procedentes del resto del mundo, de conformidad con las normas y los
compromisos internacionales en materia de fitosanidad.

En cuanto al fomento de un desarrollo sostenible (3, 1) existe consenso. Lo que mas
preocupa a los consumidores respecto a la seguridad alimentaria seria la posible presencia de
residuos de plaguicidas en vegetales, con un consenso bueno, ya que el recorrido intercuartilico
no rebasa el (4,1).

Mucho menor consenso y valoracion concita el que no sea capaz de colmar las

expectativas de los sectores productivos (3, 2).

El siguiente grupo de preguntas evallUa las consecuencias de la nueva normativa.

La opinion sobre si lucha integrada contra las plagas serd favorecida por la nueva
legislacion es sorprendente. Consideran que lo serd de forma muy contundente, alcanzando un
consenso maximo, ya que el recorrido intercuartilico se sitta en el (4,0).

La valoracion sobre si los programas de formacién conseguiran garantizar la adquisicién de
un conocimiento suficiente sobre el uso correcto de los fitosanitarios obtiene una buena posicién
general (3,1), pero presenta un leve disenso entre los expertos.

Mayor porcentaje de valoracion (4, 1) existe sobre la pregunta “Aumentaran los requisitos
burocraticos para los agricultores, lo cual puede mermar la competitividad respecto a los
productores no comunitarios”.

Sobre las evaluaciones comparativas sistematicas los expertos indican que su valoraciéon
es alta pero no se obtiene consenso (4, 2) sobre si implicaran la sustitucion de ciertas materias
activas por otras alternativas mas viables y seguras, ni si continuaran los mismos problemas, al no
impedirse que los alimentos con sustancias prohibidas producidas fuera de la Unién Europea,

puedan comercializarse.

El siguiente grupo de preguntas evalla la nueva normativa europea sobre fitosanitarios
desde un punto de vista formal.
No existe acuerdo general (4.5, 2) pero si bastante valoracion sobre la necesidad de que

exista una obligacion de avisar a cualquier vecino que pudiera quedar expuesto a derivas de
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aplicacién, antes de que el producto sea usado y a cualquier vecino que haya solicitado ser
informado.

Mayor consenso retne que sea favorable dividir la Union en tres zonas geogréficas —norte,
centro y sur- a la hora de aprobar los nuevos plaguicidas (4,1).

Los panelistas consideran con poco consenso que los Estados miembros velaran
claramente (4, 2) por que los distribuidores que vendan plaguicidas clasificados como téxicos o
muy toxicos tengan al menos una persona empleada como titular de un certificado, que estara
presente en el lugar de la venta para proporcionar informacién a los clientes en relacion con el uso
de los plaguicidas, y que esto serd cumplido con éxito.

Sin embargo consideran que deberian llevarse a cabo inspecciones mas orientadas a los
productos en las empresas que no cumplan las normas fitosanitarias europeas, financiadas por las
mismas si alcanza valoracion y consenso (4,1) repitiéndose en las siguientes frases.

Los autores dudan de que las inspecciones que deberian trabajar con el enfoque por
producto o por grupo de productos consigan orientarse Unicamente al control del organismo
nocivo (4,1).

Pero no asi en que los agricultores registraran los tratamientos y los conservaran durante 5
afios, suministrando informacién a las autoridades competentes que lo requieran, y que sera
cumplido con éxito (3,1).

Consideran que la legislacién europea respecto al uso de estos productos quimicos esta
comenzando a acometer la regulacion de la fase intermedia de la cadena (especialmente el uso)
por consenso total pero con valoracion neutra (3, 0).

No alcanzan consenso igual al plantearse (3,1) que la nueva normativa contemple nuevos
criterios para la aprobacién de materias activas, basados en la peligrosidad intrinseca de las
mismas, en lugar de realizarse una evaluacion del riesgo derivado del uso, ni que suponga una
adaptacion de la PAC al respeto a las buenas practicas fitosanitarias y buenas précticas
medioambientales.

Consideran por amplio consenso y alta valoracion (4, 0) que los impactos sobre la cadena
agroalimentaria, la seguridad alimentaria e higiene de los alimentos, la PAC y el desarrollo rural
sostenible son positivos. No asi, en cambio, sobre las exigencias de los operadores de distribucién
y la presion de las organizaciones ambientalistas, respecto a que sean incompatibles (3, 2).

Particularmente llamativo es que crean que los alimentos o las producciones tratadas
pueden ser importados a la Union Europea, lo que provocaria un importante nivel de indefensién
en nuestro sector primario (5, 1).

Los expertos creen que el Parlamento Europeo y a la Comisién que la Agencia Europea
de Seguridad Alimentaria (EFSA) deben realizar una evaluacion de impacto (4, 1).

Los nuevos criterios sobre pesticidas en la UE no provocaran un aumento del precio de los

alimentos al ser las cosechas mas escasas, en opinion de los autores, pero sin que concite
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consenso (2, 2).

Igual criterio supone que la capacidad de los agricultores para gestionar el uso de los
fitosanitarios sea adecuada y que la prohibicion de productos fitosanitarios provocara agro-
inflaccion (3, 2).

Los autores creen que existe un mercado clandestino, cuyo alcance desconocemos, pero
aungue no consiguen consenso la valoracién es mayor (3.5, 2).

Los autores creen que la prohibicion de fitosanitarios provocara cambios en estilos de
trabajo (3, 1) pero aunque estan de acuerdo que se usen fitosanitarios aqui prohibidos en otros

paises, no alcanzan un consenso (3, 2).

Las 7 preguntas siguientes tratan de conocer las caracteristicas relacionadas con la
agricultura ecoldgica.

Se opina que se lograra (3, 1) un fomento de la aplicacion racional de una combinacién de
medidas bioldgicas, biotecnoldgicas, quimicas, de cultivo o de seleccién de vegetales, de modo
que la utilizacién de productos fitosanitarios se limite al minimo necesario para el control de las
plagas y por ello (4, 1) se deberd cambiar el modelo de produccién y aumentar el consumo de los
que queden en el mercado.

La posibilidad de sintetizar nuevas sustancias es segun los autores (3.5, 1) factible y
recomendable a medio plazo.

Los métodos de lucha bioldgica, son una herramienta mas, y aunque no es la solucion
consideran que el rol de las administraciones publicas y de las organizaciones de normalizacion y
certificacion esta siendo relevante (3, 1).

Mayor valoracion (4, 1) concita que los métodos de lucha biologica, sean una herramienta
més. Estos alimentos o producciones puedan ser importados a la Unién Europea, lo que
provocara un importante nivel de indefension en nuestro sector primario (3, 1).

Los expertos no encuentran valorable ni llegan al acuerdo (3, 2) sobre la afirmacion de que
el agricultor, antes autarquico, que producia con insumos obtenidos en su propia tierra o

comunidad, se vuelve actualmente un simple apéndice de la gran industria quimica.

Las siguientes 6 preguntas tratan sobre los riesgos para la salud y el riesgo higiénico.
Los expertos valoran que existe una relacién de causalidad entre la exposicién a un compuesto
guimico determinado y el riesgo de padecimiento de cancer, aunque sin consenso (4, 2).

Las consecuencias de los plaguicidas sobre el desarrollo y la funcionalidad de diferentes
organos y sistemas es bien conocida pero no obtiene consenso (4, 3).

Estiman que los fitofarmacos pueden representar un peligro para el hombre, para los
animales y para el medio ambiente en general, si las condiciones rigurosas de empleo no son

respetadas (4, 1).
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La siguiente afirmacién concita poco consenso, (4, 2) ya que es necesario establecer
condiciones correctas de empleo y dictar recomendaciones sobre la eliminacion, sin peligro, de
residuos y de embalajes para disminuir los riesgos para la colectividad y el medio ambiente.

Una mayor profesionalizacion de los agricultores y de sus organizaciones esta
comportando una mayor rigurosidad en el seguimiento de procedimientos que mejoren la calidad
de los tratamientos (4, 1).

Los expertos opinan que el rol de las administraciones publicas y de las organizaciones de
normalizacion y certificacion no esta siendo relevante y adecuada para asegurar la prevencion de
riesgos (4, 1), alcanzandose consenso relevante al respecto.

El dltimo bloque trata sobre la evaluacion de las politicas publicas.

Los expertos creen que la normativa necesita ser regulada continuamente, por consenso
en esta afirmacion (4, 1).

Los expertos opinan que (4, 1) ha habido una ausencia de un estudio oficial detallado
sobre los impactos de esta legislacion. Que esta responde a estrategias de grupos de presion muy
determinados y que escapa a los presupuestos iniciales para su justificacion (4, 2), asi como de
gue se trata principalmente de una normativa con cariz medioambiental (4, 2).

Finalmente consideran de forma neutra que no es justo pero si eficiente que nueve
multinacionales controlen el 90 % de la produccién de estas sustancias (3, 1).

Los expertos incluyeron una serie de factores que, no habiendo aparecido en los cuadros
anteriores, o habiendo aparecido deseaban resaltar, pudiendo influir en el desarrollo de este

estudio. Estos se muestran al final de este capitulo.

Segunda ronda

De las 16 personas contactadas en la primera ronda respondieron 11. El tratamiento
estadistico de los 13 item de la segunda ronda no result6 demasiado complejo. Los resultados
obtenidos se exponen en el anexo. Estos resumen, para cada una de las preguntas del
cuestionario, los items discutidos, asi como los valores de las variables estadisticas utilizadas
para dicho andlisis, mostrando el grado de consenso alcanzado en cada caso. En la segunda

ronda los resultados fueron los siguientes:
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ILUSTRACION VI.4..VALORES DE LOS RANGOS Q3-Q1 DE LA SEGUNDA RONDA

M Seriesl

Fuente: Elaboracion propia

Las primera pregunta del cuestionario tenia como objetivo identificar la opinién sobre si el
principal objetivo de esta normativa es proteger las importaciones procedentes del resto del
mundo, de conformidad con las normas y los compromisos internacionales en materia de
fitosanidad. Los expertos no se definen en acuerdo total o desacuerdo. Se alcanza un consenso
entre ellos ya que el recorrido intercuartilico llega al 1.

Se alcanza consenso (1) en que no capaz de colmar las expectativas de los sectores
productivos, validandose por un amplio desacuerdo (2).

Los expertos consideran de manera consensuada (1) que las evaluaciones comparativas
sistematicas implicaran la sustitucion de ciertas materias activas por otras alternativas mas viables
y seguras. (4).

Todos ellos consideran (4) por un amplio consenso (1) que continuaran los mismos
problemas, al no impedirse que los alimentos con sustancias prohibidas producidos fuera de la
Union Europea puedan comercializarse.

En el tercer grupo (3 preguntas) se trataba de recabar sus opiniones sobre la nueva
normativa europea sobre fitosanitarios. Es el caso de las preguntas que plantean la posibilidad de
gue sea necesario que exista una obligacion de avisar a cualquier vecino que pudiera quedar
expuesto a derivas de aplicacién, antes de que el producto sea usado y a cualquier vecino que
haya solicitado ser informado muestran confianza y consenso (4,1).

Pero no asi en el caso del consenso y confianza (1, 3) en cuanto a que las exigencias de
los operadores de distribucidbn y la presion de las organizaciones ambientalistas sean
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incompatibles. Es obvio que los expertos no muestran excesiva confianza (3), ni consenso (2)
respecto a la afirmacion de que nuevos criterios sobre pesticidas en la UE provocaran un aumento
del precio de los alimentos al ser las cosechas mas escasas.

El consenso no fluctia (1), y sigue siendo amplio para las afirmaciones de que la
capacidad de los agricultores para gestionar el uso de los fitosanitarios es adecuada y de que la
prohibicién de productos fitosanitarios provocara agro-inflaccion (3).

Que existe un mercado clandestino, cuyo alcance desconocemos es una afirmacion que
posee un amplio consenso y confianza. (4, 1).

No asi en el caso de que apoyen que se usen fitosanitarios aqui prohibidos en otros paises
(2,1).

Las dos preguntas siguientes obtienen valoracion media (3) pero amplio consenso (1),
afirmando que se deberd cambiar el modelo de produccidon y aumentar el consumo de los que
queden en el mercado y que las consecuencias de los plaguicidas sobre el desarrollo y la
funcionalidad de diferentes érganos y sistemas es bien conocida.

El grado de valoracién es muy alto (5) entre los panelistas, considerando que necesario
establecer condiciones correctas de empleo y dictar recomendaciones sobre la eliminacion, sin
peligro de residuos y de embalajes para disminuir los riesgos para la colectividad y el medio
ambiente. El grado de consenso es alto (1).

Mayor consenso (1,0) y valoracién (4,0) se encuentra en afirmar que el rol de las
administraciones publicas y de organizaciones de normalizacién y certificacion esta siendo
relevante y adecuado para asegurar la prevencion de riesgos; los fitofarmacos pueden representar
un peligro para el hombre, para los animales y para el medio ambiente en general, si las
condiciones rigurosas de empleo no son respetadas y que la produccion de estas sustancias esta
concentrada en nueve multinacionales, que controlan el 90% de la produccién, esto es eficiente

pero no justo.

Si partimos de las aportaciones de los expertos encontramos que estan casi totalmente de
acuerdo en que:

El principal objetivo de la legislacion fitosanitaria europea es proteger la seguridad de los
alimentos derivados de vegetales y garantizar la salud y la calidad de los cultivos en todos los
Estados miembros.

Creen que es menos prioritario proteger las importaciones procedentes del resto del
mundo, de conformidad con las normas y los compromisos internacionales en materia de
fitosanidad.

Lo que méas preocupa a los consumidores respecto a la seguridad alimentaria seria la
posible presencia de residuos de plaguicidas en vegetales.

Consideran que lucha integrada contra las plagas sera favorecida por la nueva legislacion.
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La valoracion sobre si los programas de formacion conseguiran garantizar la adquisicion
de un conocimiento suficiente sobre el uso correcto de los fitosanitarios no es clara.

Consideran que aumentaran los requisitos burocraticos para los agricultores, lo cual puede
mermar la competitividad respecto a los productores no comunitarios.

Sera favorable dividir la Unién en tres zonas geograficas —norte, centro y sur- a la hora de
aprobar los nuevos plaguicidas.

Los autores consideran que deberian llevarse a cabo inspecciones mas orientadas a los
productos en las empresas que no cumplan las normas fitosanitarias europeas, financiadas por
las mismas.

Las inspecciones deberian trabajar con el enfoque por producto o por grupo de productos
gue consigan orientarse unicamente al control del organismo nocivo.

No creen firmemente que los agricultores registrardn con éxito los tratamientos y los
conservaran durante 5 afios, suministrando informacién a las autoridades competentes que lo
requieran.

Consideran que la legislacion europea respecto al uso de estos productos quimicos esta
comenzando a acometer la regulacién de la fase intermedia de la cadena (especialmente el uso)
por consenso total pero con valoracion neutra (3, 0).

La nueva normativa no contempla nuevos criterios para la aprobacion de materias activas,
basados en la peligrosidad intrinseca de las mismas, en lugar de realizarse una evaluacion del
riesgo derivado del uso, ni que suponga una adaptacion de la PAC al respeto a las buenas
practicas fitosanitarias y buenas practicas medioambientales.

Consideran que los impactos sobre la cadena agroalimentaria, la seguridad alimentaria e
higiene de los alimentos, la PAC y el desarrollo rural sostenible, son positivos. No asi, en cambio,
sobre las exigencias de los operadores de distribucion y la presién de las organizaciones
ambientalistas, respecto a que sean incompatibles.

Creen que los alimentos o las producciones tratadas pueden ser importados a la Union
Europea, lo que provocaria un importante nivel de indefension en nuestro sector primario.

Los expertos creen que el Parlamento Europeo y a la Comisién que la Agencia Europea de
Seguridad Alimentaria (EFSA) deben realizar una evaluacion de impacto.

Los autores creen que la prohibicion de fitosanitarios provocard cambios en estilos de
trabajo.

Se lograra un fomento de la aplicacion racional de una combinacion de medidas
biolégicas, biotecnoldgicas, quimicas, de cultivo o de seleccién de vegetales, de modo que la
utilizacion de productos fitosanitarios se limite al minimo necesario para el control de las plagas.

Se debera cambiar el modelo de produccion y aumentar el consumo de los que queden en
el mercado.

La posibilidad de sintetizar nuevas sustancias es segun los autores factible y
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recomendable a medio plazo.

Mayor valoracion concita que los métodos de lucha bioldgica sean una herramienta mas.

Consideran que estos alimentos o producciones puedan ser importados a la Union
Europea, lo que provocara un importante nivel de indefensién en nuestro sector primario.

Los expertos valoran que existe una relacion de causalidad entre la exposicibn a un
compuesto quimico determinado y el riesgo de padecimiento de cancer.

Las consecuencias de los plaguicidas sobre el desarrollo y la funcionalidad de diferentes
organos y sistemas es bien conocida.

Los fitofarmacos pueden representar un peligro para el hombre, para los animales y para
el medio ambiente en general, si las condiciones rigurosas de empleo no son respetadas.

Una mayor profesionalizacion de los agricultores y de sus organizaciones esta
comportando una mayor rigurosidad en el seguimiento de procedimientos que mejoren la calidad
de los tratamientos.

Los expertos opinan que el rol de las administraciones publicas y de las organizaciones de
normalizacién y certificacién no esté siendo relevante y adecuada para asegurar la prevencién de
riesgos.

Los expertos opinan que ha habido una ausencia de un estudio oficial detallado sobre los
impactos de esta legislacion. Que esta responde a estrategias de grupos de presion muy
determinados y que escapa a los presupuestos iniciales para su justificacion, asi como de que se
trata principalmente de una normativa con cariz medioambiental.

Los expertos consideran de manera consensuada que las evaluaciones comparativas
sisteméaticas implicaran la sustitucion de ciertas materias activas por otras alternativas mas viables
y seguras.

Todos ellos consideran que continuaran los mismos problemas, al no impedirse que los
alimentos con sustancias prohibidas producidos fuera de la Union Europea, puedan
comercializarse.

Es necesario que exista una obligacion de avisar a cualquier vecino que pudiera quedar
expuesto a derivas de aplicacion, antes de que el producto sea usado y a cualquier vecino que
haya solicitado.

La capacidad de los agricultores para gestionar el uso de los fitosanitarios es adecuada.

La prohibicién de productos fitosanitarios provocara inflaccion.

Existe un mercado clandestino, cuyo alcance desconocemos.

No es necesario que se usen fitosanitarios aqui prohibidos en otros paises.

Se debera cambiar el modelo de produccion y aumentar el consumo de los que queden en
el mercado y que las consecuencias de los plaguicidas sobre el desarrollo y la funcionalidad de
diferentes érganos y sistemas es bien conocida.

El rol de las administraciones publicas y de organizaciones de normalizacién y certificacion
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esta siendo relevante y adecuado para asegurar la prevencion de riesgos.

Los fitofarmacos pueden representar un peligro para el hombre, para los animales y para
el medio ambiente en general, si las condiciones rigurosas de empleo no son respetadas y que la
produccion de estas sustancias esta concentrada en nueve multinacionales, que controlan el 90%

de la produccioén, supone un hecho injusto.

Los expertos incluyeron una serie de factores que podrian influir en el desarrollo de la
nueva normativa europea sobre fitosanitarios. Entre ellos cabe destacar unos pocos, que se

muestran el siguiente capitulo.
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CAPITULO VIII:

SINTESIS Y
CONCLUSIONES
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VIII.1. PRINCIPALES CONCLUSIONES

El agricultor, antes autarquico, que producia con insumos producidos en su propia tierra o
comunidad, se ha convertido en un simple apéndice de la gran industria quimica y maquinaria. La
situacion de la agricultura capitalista supone que aquellos altamente capitalizados, totalmente
dependientes de insumos industriales, se encuentran en muchos casos en situacion de
insolvencia. Por mas que se esfuercen, no consiguen ganar para pagar los intereses de los
préstamos. Los mismos grandes complejos industriales que indujeron al agricultor a que
modificara la micro vida del suelo con los abonos minerales sintéticos, ofrecieron los remedios
para curar los sintomas de los desequilibrios provocados. Estos remedios son ofrecidos en un
circulo vicioso de dificil escapatoria.

El desequilibrio o destruccion de la micro vida del suelo tiene como consecuencia el
aumento de la susceptibilidad de los cultivos a las plagas y enfermedades. Surgen entonces los
biocidas. Estos, a su vez, llevados al suelo por la lluvia, contribuyen a una destruccion aun mayor
de organismos mayores del suelo, como las lombrices, tal vez el mejor aliado que el agricultor
pueda tener. Como venenos que son, contribuyen creando desequilibrios en el metabolismo de la
planta. Todo esto aumenta alin mas la susceptibilidad a las plagas y enfermedades. Para combatir,
entonces, las enfermedades causadas por el envenenamiento generalizado del ambiente y del
alimento, las mismas grandes fabricas ofrecen los medicamentos. Con el uso intensivo de
fertilizantes quimicos, la agricultura camind por un camino inicialmente facil y que traia aumentos
espectaculares de productividad. Pero, a largo plazo, este camino, como ahora ya se vislumbra,
es un camino suicida.

La industria quimica consiguié imponer su paradigma en la agricultura, en la investigacion y
en el fomento agricola y domina las escuelas de agronomia. Se impuso un tipo de pensamiento
reduccionista, una visién que simplifica las cosas pero que acaba destruyendo equilibrios que
pueden mantener una agricultura sana. Las plagas y las enfermedades de las plantas son
presentadas como enemigos arbitrarios, debiendo existir una guerra total contra ella. El campesino
tradicional y el agricultor orgdnico moderno saben que la plaga es sintoma, no causa del
problema. Con un manejo adecuado del suelo, abonos verde, cultivos mixtos, rotacion de cultivos,
cultivares resistentes y otras medidas que fortalecen las plantas, se mantiene baja la incidencia de
plagas. La industria quimica no toma en cuenta estos factores. Combate sintomas y no busca las
causas. Asi, la agricultura, que deberia ser el principal factor de salud del hombre, es hoy uno de
los principales factores de contaminacion.

Esta claro que la industria quimica sabe que esta lidiando con fuego, y la poblacion y los
consumidores empiezan a preocuparse. Una vez que es innegable que al aplicar agrotéxicos en
las plantaciones, quedan residuos en el alimento, la industria se arroga el concepto "dosis de
ingestion diaria admisible”. Una ingestion diaria admisible para venenos como los agrotoxicos es

mas que temeridad - es cinismo, protegiéndose en la excusa de un "mal uso". Ademéas de no
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tomar en cuenta los efectos crénicos de la ingestion continua de pequefias dosis, la LD50 no toma
en cuenta los efectos sinergicos, es decir, los efectos de interaccién de los venenos unos con
otros. Creo que seria relevante indicar que la LD50 se hace sobre un peso medio de un adulto, por
lo que los efectos sobre nifios, con un volumen y peso mucho menores, son mas elevados, siendo
la poblacién mas vulnerable.

En la practica agricola, se sigue manipulando al agricultor, combatiendo a los que
promueven la agricultura organica. La industria acostumbra a defenderse con el argumento del
"uso adecuado" o "correcto”. Para esto busca siempre involucrar a la administracion publica -
Agricultura o Salud - para librarse de la responsabilidad y de parte de los costes. Cuando la
sociedad se defiende, preparando una legislacion e insistiendo en la obligatoriedad de una receta
firmada por un agrbnomo que no sea empleado de la industria quimica, ésta combate cualquier
sistema elaborado de evaluacion de los riesgos de los productos fitosanitarios para la salud

humana y el medio ambiente.

La implantacion de la Directiva 91/ 414/CEE conjuntamente con la regulacion de los limites
maximos de residuos comunitarios aumenté el nimero de binomios “cultivo-plaga” para los cuales
la disponibilidad de productos fitosanitarios para realizar una correcta gestion fitosanitaria es muy
reducida. Situacion que se incrementa con la entrada en vigor de los limites maximos de residuos
europeos, en septiembre de 2009, desapareciendo varios usos de sustancias activas que tenian

unos limites méaximos de residuos nacionales superiores a los establecidos en el Reglamento.

Ante esta falta de disponibilidad de productos fitosanitarios para controlar con eficacia y
seguridad las plagas y enfermedades que afectan a sus cultivos, el sector productor ha
reaccionado bien desarrollando sistemas de produccién encaminados hacia la reduccion en su
uso, bien mediante la integracién de técnicas alternativas para su control o bien a través de la
experimentacion con otro tipo de nuevas tecnologias. De los sistemas basados en la integracion
de técnicas alternativas de control, el mas generalizado es el que esta basado en el concepto de
control integrado de plagas, cuyo principio es “gestién en vez de control”, utilizando, en primer
lugar, estrategias de produccidén que propicien la ausencia de plagas y enfermedades y métodos
de control no-quimico, dejando la utilizacion de productos quimicos como Ultimo recurso para su
gestion, pero utilizandolos cuando sea necesario, lo que requiere la disponibilidad de

determinados productos especificos.

Entre las nuevas tecnologias experimentadas cabe destacar la utilizacién de técnicas de
control biologico de plagas que se estan aplicando por los agricultores mas organizados, aunque
todavia no de forma generalizada, y que también exigen en determinados momentos la utilizacion
de productos fitosanitarios de accion especifica, especialmente cuando la presion de la plaga es
muy alta, cuando aparecen nuevas plagas para las cuales no hay depredadores identificados, o

cuando las condiciones meteoroldgicas favorecen su expansion antes de que puedan controlarse
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mediante métodos bioldgicos.

Si pasamos a comprobar las opiniones de los encuestados, como muestra de la percepcion
gue sobre este tema tienen aquellos productores convencionales conscientes de este asunto

obtenemos que:

» Son profesionales que en su mayoria poseen experiencia y voluntad de permanencia en
sus explotaciones;

* Se encuentran delimitados con actividades que van desde el autoconsumo a la
investigacion y con cultivos mediterraneos de todo tipo;

* Su grado de activismo es bajo, pasivo, pero son conscientes de esta problemética;

* Muchos dependen de terceros para defenderse de sus plagas, con sus costos en tiempo,
conocimiento y dinero, siendo conscientes de esta situacion tan débil en el caso de los
cultivos y de los suelos;

» Los productores convencionales buscan ayuda de forma heterogénea externa.

Los productores ecolégicos muestran un conocimiento mas profundo, sefalando sus

problemética en torno a:

» Las aplicaciones foliares de abono con periocidad para mantener las plantas fuertes y
sanas;

» La observacion de los equilibrios biolégicos, lenta y desconocida;

* Mucha inversién en prevencion;

» Contaminacion de plagas provenientes de terrenos convencionales cercanos;

* No existe tiempo para evaluar, ya que la produccion es primordial y ocupa todo;

* Muestran otra capacidad profesional en el tema, rescatando sabiduria antigua, y con el

uso de las asociaciones, libros sobre el tema e internet,

Ambos grupos consideran que los agroquimicos son una fuente de problemas de salud
publica, ambientales, genéticos, de consecuencias imprevisibles para las generaciones futuras y
para nuestro planeta, tanto a largo como a corto plazo, con consecuencias ignotas para la salud,
dependiendo de cada persona. Se destaca que creen que se trasladan a las siguientes
generaciones.

El mayor riesgo para la salud es la pulverizacion aérea. Algun productor opina que aun
conociendo cdmo manejarlos no pueden si hay contaminacion por deriva.

Los productores no estan de acuerdo con la afirmacion sobre que los nuevos criterios
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sobre pesticidas en la UE provocaran un aumento del precio de los alimentos al ser las cosechas
mas escasas.

Creen que la capacidad para gestionar la utilizacion de los fitosanitarios es adecuada.

Menor consenso y aprecio existe con respecto a las afirmaciones que promueve la
industria a favor del mantenimiento de las sustancias activas.

No creen que los productos fitosanitarios garantizan las producciones y la rentabilidad de
sus cosechas, ni precios mas asequibles para los consumidores ni que la prohibicién de los
productos fitosanitarios provocara que los consumidores se alejen de los alimentos frescos.

La prohibicion de productos fitosanitarios es percibida como de mejora para nuestro medio
ambiente. Pero incentiva un mercado clandestino, aunque no creen que deberan aumentar el
consumo de los que queden en el mercado.

Consideran que los métodos de lucha biolégica son fundamentales para escapar de ser
apéndices de la gran industria quimica, y lo que mas preocupa a los consumidores respecto a la
seguridad alimentaria es la posible presencia de residuos de plaguicidas en vegetales,

fomentando el desarrollo sostenible.

Si partimos de las aportaciones de los expertos encontramos que estan casi totalmente de

acuerdo en que:

1. El principal objetivo de la legislacion fitosanitaria europea es proteger la seguridad de los
alimentos derivados de vegetales y garantizar la salud y la calidad de los cultivos en todos
los Estados miembros.

2. Es menos prioritario proteger las importaciones procedentes del resto del mundo, de
conformidad con las normas y los compromisos internacionales en materia de fitosanidad.

3. Lo que mas preocupa a los consumidores respecto a la seguridad alimentaria seria la
posible presencia de residuos de plaguicidas en vegetales.

4. Consideran que la lucha integrada contra las plagas sera favorecida por la nueva
legislacion.

5. La valoracién sobre los programas de formacion para el uso correcto de los fitosanitarios
no es clara.

6. Aumentaran los requisitos burocraticos para los agricultores, debilitando la competitividad
respecto a los productores no comunitarios.

7. Sera favorable dividir la Unién en tres zonas geograficas —norte, centro y sur- a la hora de
aprobar los nuevos plaguicidas.

8. Deberian llevarse a cabo inspecciones orientadas a empresas que no cumplan las normas
fitosanitarias europeas, a cargo de estas mismas.

9. No creen que los agricultores vayan a registrar con éxito los tratamientos y los conserven
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.

20.
21.

22.

23.

24.

25.

durante 5 afios, suministrando informacion a las autoridades competentes que lo requieran.

Consideran que la legislacion europea respecto al uso de estos productos quimicos esta

comenzando a acometer la regulacion de la fase intermedia de la cadena productiva

(especialmente el uso).

La nueva normativa no contempla nuevos criterios para la aprobacion de materias activas,

basados en la peligrosidad intrinseca de las mismas, en lugar de realizarse una evaluacion

del riesgo derivado del uso, ni que suponga una adaptacion de la PAC al respeto a las

buenas préacticas fitosanitarias y buenas practicas medioambientales.

Consideran que los impactos sobre la cadena agroalimentaria, la seguridad alimentaria e

higiene de los alimentos, la PAC y el desarrollo rural sostenible, son positivos. .

Los expertos creen que el Parlamento Europeo y a la Comision que la Agencia Europea

de Seguridad Alimentaria (EFSA) deben realizar una evaluacion de impacto.

Los autores creen que la prohibicion de fitosanitarios provocara cambios en estilos de

trabajo.

Se lograra un fomento de la aplicacién racional de una combinacion de medidas biolégicas,

biotecnoldgicas, quimicas, de cultivo o de seleccion de vegetales, de modo que la

utilizacion de productos fitosanitarios se limite al minimo necesario para el control de las

plagas.

Se debera cambiar el modelo de produccion y aumentar el consumo de los que queden en

el mercado.

La posibilidad de sintetizar nuevas sustancias es, segun los autores, factible y

recomendable a medio plazo.

Los métodos de lucha biolégica, son una herramienta méas, aunque no es la panacea.
Consideran que el rol de las administraciones publicas y de las organizaciones de

normalizacion y certificacion esta siendo relevante.

Mayor valoracién concita que los métodos de lucha biolégica sean una herramienta mas.

Los expertos valoran que existe una relacién de causalidad entre la exposicion a un

compuesto quimico determinado y el riesgo de padecimiento de cancer.

Los fitofarmacos pueden representar un peligro para el hombre, para los animales y para el

medio ambiente en general, si las condiciones rigurosas de empleo no son respetadas.

Una mayor profesionalizacion de los agricultores y de sus organizaciones daria lugar a una

mayor rigurosidad en el seguimiento de procedimientos que mejoren la calidad de los

tratamientos.

Los expertos opinan que el rol de las administraciones publicas y de las organizaciones de

normalizacion y certificacion es adecuado para asegurar la prevencion de riesgos.

Los expertos opinan que ha habido una ausencia de un estudio oficial detallado sobre los

impactos de esta legislacién. Que ésta responde a estrategias de grupos de presion muy
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determinados y que escapa a los presupuestos iniciales para su justificacién, asi como de
gue se trata principalmente de una normativa con cariz medioambiental.

26. Los expertos consideran de manera consensuada que las evaluaciones comparativas
sistematicas implicaran la sustitucion de ciertas materias activas por otras alternativas mas
viables y seguras.

27. Todos ellos consideran que continuaran los mismos problemas, al no impedirse que los
alimentos con sustancias prohibidas, producidos fuera de la Union Europea, puedan
comercializarse.

28.Es necesario que exista una obligacién de avisar a cualquier vecino que pudiera quedar
expuesto a derivas de aplicacion, antes de que el producto sea usado y a cualquier vecino
gue lo solicite.

29. La capacidad de los agricultores para gestionar el uso de los fitosanitarios es adecuada.

30. La prohibicién de productos fitosanitarios provocara agro-inflaccion®®.

31. Existe un mercado clandestino, cuyo alcance desconocemos.

32.No es necesario que se usen fitosanitarios aqui prohibidos en otros paises.

33. Se debera cambiar el modelo de produccion y aumentar el consumo de los que queden en
el mercado.

34.Es necesario establecer condiciones correctas de empleo y dictar recomendaciones sobre
la eliminacién, sin peligro, de residuos y de embalajes para disminuir los riesgos para la

colectividad y el medio ambiente.

Los expertos incluyeron una serie de factores, basados en opiniones propias. El tema parece

complejizarse debido a que:

« Los sistemas publicos de control de fitosanitarios en los alimentos que consumimos son
insuficientes. No existen apenas y, sobre todo, los resultados ni se hacen publicos ni se analizan
para mejorar la salud de las personas. Por tanto, el principio de quien contamina paga no se esta
cumpliendo.

» Lo més importante no es que se legisle, sino que se pongan los mecanismos necesarios
para hacer cumplir lo que se legisla.

« Los intereses econdmicos de las multinacionales del sector son importantes.

« Los agricultores ecoldgicos y similares no tienen suficiente presencia y, por ende, presion
politica ante el parlamento.

» Los Colegios Profesionales (Agronomos, veterinarios, etc.) deberian interesarse mas en
19

Ante la estabilidad del dolar y la ausencia de otras opciones de inversién, las commaodities estan atrayendo
las inversiones como valor de refugio, provocando un incremento de su cotizacion y sus precios.
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este tema desde sus gremios.

e Los Colegios Profesionales antes mencionados deben estar presentes en la cadena de
distribucion:un curso de manipulador no es suficiente, un profesional colegiado podra asumir tal
responsabilidad,informar y concienciar al agricultor.

« Es necesario una mayor investigacion y difusion de resultados sobre plagas y
enfermedades. Por lo general, el agricultor no conoce sus enemigos (ejemplo: ciclo de vida de las
plagas) y asi es dificil combatirlo. También hay productos naturales y sistemas de manejo que
ayudan a convivir con plagas y enfermedades.

* En los cuadernos de campo se debe exigir que asesores y vendedores dejen las
recomendaciones de los agricultores a fin de que se responsabilicen de ellas.

e La agricultura integrada es una buena alternativa como un paso previo a la ecolégica.

* Interés comercial por parte de las multinacionales agroquimicas.

« Aparicidn de organismos resistentes a las materias activas autorizadas.

« Aparicidn de nuevas plagas y/o enfermedades.

» Ausencia de suficientes medios y/o mecanismos de control e inspeccion.

« Ausencia de informacién suficiente sobre los efectos de la exposicion a largo plazo.

» Envejecimiento de los productores agrarios.

¢ Crisis mundial.

« Proteccién del ambiente adecuada pero a veces excesiva sin pensar en el agro.

» Reforma de los mercados agrarios.

* Necesidad de mayor profesionalizacion de ciertos sectores agrarios peligrosos.

« Proteccién del agro eficiente econémicamente y ambientalmente pero también necesidad
de proteccion de ciertos sectores que sin ser tan viables forman parte del patrimonio (ej. Cafia de
azucar en Granada).

« Diferenciacién de politicas agrarias entre norte vs. sur de UE-25.

e Prevalencia politica de la visibn de la agricultura del norte de Europa sobre la
Mediterranea.

» Presion de los “lobbies” de la agricultura francesa.

« Escaso o nula I+D real en sistemas de produccién agroecoldgicos.

« Presion de grandes distribuidores (precios) sobre el agricultor lo que hace intentar producir

el maximo lo mas barato.

* Prevalencia de intereses de grandes empresas (semillas, abonos, distribuidoras,...), sobre
calidad del producto.

« Ausencia de alternativas de produccion al agricultor.

* Influencia de la nueva normativa en la reduccion de la produccion y el aumento de las
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importaciones y reduccion de las exportaciones.

« Las razones que obligan a prohibir el uso de ciertas sustancias en Europa deberian ser las
mismas a la hora de cerrar las fronteras a la importacion de productos que hayan sido tratados
con las sustancias prohibidas.

« Falta de desarrollo de sistemas de deteccidon de residuos quimicos y biolégicos de las
materias activas prohibidas en la UE, sobre los productos importados.

* Ampliacion de los registros de muchos de los productos fitosanitarios que existen
actualmente.

< Mayor control de la aplicacion de los herbicidas por parte de las comunidades auténomas.

» Hacer un mayor control en la entrada de productos de terceros paises que no cumplen con
la reglamentacion espafola y por lo tanto es competencia desleal.

e Mayor control en los puntos de venta, que sea personal cualificado y no furgonetas
autoventa que estan fuera de todo tipo de control.

* Mas inspecciones a los ganaderos-agricultores para que sélo compren en lugares
controlados y autorizados.

* Enlos puntos de venta, expedir una especie de receta como para los medicamentos y sélo

dar los productos con estas recetas emitidas por personal cualificado.

Si se quiere que sea eficaz el reglamento que entr6 en vigor el 1 de septiembre de 2008,
es necesario que sean respetados por los paises exportadores de productos agricolas a la UE, ya
gue de lo contrario no sé6lo no se defenderia la seguridad de los consumidores europeos sino que
se crearia una situacién de competencia desleal hacia los agricultores de la UE respecto a los de

terceros paises, paradéjica mente auspiciada por propia UE.

Por lo que respecta a la politica de desarrollo rural, la observancia de unas normas
minimas medioambientales es condicion necesaria para poder acogerse a diversas ayudas
previstas en una serie de medidas de desarrollo rural, a través del FEADER (Fondo europeo
agricola de desarrollo rural). Los Estados miembros disponen de opciones para cumplir esta
obligacién: otorgar ayuda para compensar los compromisos agroambientales, fijar requisitos
preceptivos generales (basados en la legislacibn medioambiental), e introducir normas

medioambientales especificas.

Asi, con la excusa del respeto a la naturaleza la Comunidad se ha puesto como objetivo
alcanzar un justo equilibrio entre la produccion agricola competitiva y el respeto al medio
ambiente. En lo que atafie a los lobbies beneficiados por la politica de mercados y renta, el
instrumento clave es la eco-condicionalidad. La reforma de la Politica Agricola Comun (PAC) de
2003 supone desvincular de la produccion la mayor parte de las ayudas directas. A partir de 2005

se instaura un régimen de pagos Unicos tomando como referencia las cantidades concedidas
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histéricamente. Esto significa reducir muchos de los incentivos para la produccion intensiva que
han venido relaciondndose con riesgos cada vez mayores para el medio ambiente. Con lo que

esta normativa ayuda a cumplir estos presupuestos de desincentivacion de la produccién a escala.

En los casos en que los agricultores no respeten los requisitos medioambientales, habran
de aplicarse las correspondientes sanciones, incluida la posible reduccién o incluso la retirada de

las ayudas directas, poniendo “limites al campo” y creando un grave problema de competitividad.

Tras la lectura de todo lo anterior podemos concluir que a respuesta hipotética a la
pregunta general no se cumple ya que la nueva normativa europea sobre fitosanitarios cubre los
presupuestos iniciales de su justificacion. Sin embargo se trata de una normativa que no cubre las
necesidades de sus usuarios, siendo, parcial y enfocada a la satisfaccion de determinados grupos
de interés, con los consiguientes efectos perversos, de los que los implicados y expertos son

profundamente conscientes.

Esta nueva legislacion es un sintoma de una doble moral cinica, frecuente en la
administracién publica y en la europea en particular. La defensa del medio ambiente es un
supuesto pilar de la politica europea, un objetivo irrenunciable y sin fronteras. Pero poco importa si
los supuestos deterioros al medio se producen fuera de nuestro territorio. Un productor
extracomunitario puede aplicar productos prohibidos en la Unién Europea, siempre que no supere
un limite maximo de residuos en nuestro mercado. Estos alimentos o producciones pueden ser
importados a la Unién Europea, lo que provoca un importante nivel de indefensién en nuestro
sector primario, obligado a producir con mayores costes que sus competidores directos extra
comunitarios.

Sin embargo, es esa misma la direccién por la que se encamina esta politica de reduccion
de la produccién agraria, mediante la eco-condicionalidad de la PAC. La razon es sencilla. Europa
se encuentra sumida en un proceso de liberalizacion del comercio internacional a través de
diferentes Rondas y del GATT (General agreement on tariffs and trade), asi como de la
Organizacién Mundial del Comercio. Esta exige que los productos primarios de los paises terceros
entren en nuestros mercados a cambio de que nuestros bienes manufacturados entren en los
suyos. La falta de competitividad se hara especialmente evidente ante las producciones de paises
terceros, que podran utilizar productos fitosanitarios no autorizados en la UE y comercializarlos en
el mercado comunitario, en una nueva incongruencia de la UE, creando un problema de dumping
medioambiental y seguramente social para nuestros agricultores.

Asi mismo, el exceso de presupuesto destinado al mantenimiento de las rentas de los

agricultores y ganaderos a través de la PAC requiere su limitacion via reduccion del exceso de

82

Universidad Internacional de Andalucia, 2012



outputs. Por ello, este reglamento que de forma colateral afecta a una disminucion de la
produccion, lo cual es adecuado a los intereses mas solapados de los numerosos lobbies

industriales y exportadores de bienes con un mayor valor afiadido dentro de la Unién Europea.

En definitiva, una norma con clara vocacién ambiental, fundamentada en una voluntad
politica que ha sabido incorporar los condicionantes técnicos y alimentarios, pero que no es
capaz de colmar las expectativas entre seguridad publica y mantenimiento de precios y rentas

para consumidores y productores.

VIIl.2. RECOMENDACIONES

En mi opinidn, seria muy positivo remarcar algunas cuestiones pertinentes de los
enunciados anteriores. Se recomienda la introduccion de algunos cambios en la normativa y en
sus politicas publicas.

Debemos considerar este tema como un escenario de juego de intereses entre partes con
diversos y, a veces, contrapuestos intereses. Sin embargo, esto no se corresponde con la opinion
de la poblacién en general (Chavarrias, 2006).

En este sentido, los legisladores comunitarios deberian haber estado mas cerca de la
agricultura y reconocer su funcion fundamental de garantizar la provision de alimentos de calidad a
la poblacion, tomando decisiones realistas y aplicables, basadas en criterios cientificos y técnicos,
en lugar de atender a consideraciones politicas 0 a posiciones de opinidon o presion de colectivos

de cualquier signo, pero cuya conducta y opinion marca el consumo de estos productos.

Seria deseable una estrategia teméatica auténtica que permitiera el desarrollo de un
enfoque horizontal y transversal, superando ampliamente el ambito, relativamente limitado, de
estos instrumentos juridicos especificos. Los objetivos especificos de la estrategia tematica que

han de contribuir al logro de los objetivos generales deberian ser los siguientes:

1. Reducir al minimo los riesgos y peligros que supone el uso de plaguicidas para la

salud y el medio ambiente;
2. Mejorar los controles sobre el uso y la distribucién de plaguicidas;

3. Reducir los niveles de materias activas nocivas, en particular mediante la sustitucion
de las méas peligrosas por alternativas mas seguras, incluidas las de indole no

quimica;

4. Fomentar una agricultura con un uso reducido o nulo de plaguicidas, por ejemplo
sensibilizando a este respecto a los usuarios, promoviendo la utilizacion de cdodigos

de buenas practicas y la consideracion de la posible utilizacion de instrumentos
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10.

11.

12.

financieros;

Establecer un sistema transparente de informacion y control de los avances
alcanzados en el logro de los objetivos de la estrategia, lo que conllevaria la

elaboracion de indicadores apropiados.

La aplicacion de medidas de prevencion o tratamientos biolégicos que minimicen la
necesidad de agentes quimicos debe desarrollarse progresivamente, mediante
métodos como la lucha biolégica. Ello puede suponer una disminucion de las ventas
de los productos quimicos convencionales y a los agricultores mas trabajo de

vigilancia.

La utilizacion de fitosanitarios con garantias exige un manejo que se haga siempre
con el maximo rigor y control. La formacion y concienciacién de los agricultores es
un aspecto necesario para los agricultores en la utilizacion de los fitosanitarios de

una forma mas respetuosa con el medio ambiente y la salud.

El establecimiento de un control eficaz y riguroso que impida la entrada en el

mercado de productos contaminados con plaguicidas.

La mejora de la proteccion legal hace necesario otras actuaciones como la

profundizacion en los estudios de toxicidad.

Los productos importados deben cumplir las mismas condiciones que los
comunitarios: se deben exigir los mismos criterios y valores a los productos

importados.

El establecimiento de mayores dotaciones para la investigacion y la formacién de
técnicos especialistas en control integrado de plagas y en alternativas a la utilizacién

de plaguicidas.

Una alternativa vendria dada por la lucha integrada contra las plagas, que se
propone como capaz de dar respuestas técnicas a este asunto; el objetivo no es la
destruccioén total de la plaga sino mantenerla controlada en niveles no peligrosos
para el cultivo y ello tratando de integrar métodos de lucha bioldgica, genéticos,

fisicos, préacticas agricolas, etc., limitando al minimo imprescindible la lucha quimica.
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Encuestas a productores
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ENCUESTA: )
EVALTACION FOR FARTE DE TSTARIOS DE PRODUCTOS AGROQUINMICCOS.

Esfa encuesta teae objstmo: acadsmicos ¥ e iratada de forma eonSdeneial

REFEREMCLA:

Fecha:  24-5-20I0  ILaugar:  Rox

En calidad de: Responsable del Servicio de Expenomenracion ¥ Ensayo
Crrgonizacion: Conssjo Regulador de la DO, Ribera del Duero

1. ;Cuanros afios de axperencia denes =n la produccicn agricola® 8

2. ;En gue forma de produccion s= ubica?®
Produstos X

Froductor ecclogico_

Apmicaltars nrbana

O, [ jomalF)

3. Produccion agricola fundamental a la que se dedica:
3 Cultivos vados

b)) Cisdieos v fomles

¢} Forestales

dy Ofiwo __

&) Vita 3T

£ Tabaco

gl Orera zenal?)

4. sE= activista conrra los firosanitario® 5 Mo X

[

. fQue dificultades enfrants para recobrer sus problemas con plagas?
a cCﬂm.n identifirar nona plaga™ 37

b cﬂnmn reconocer & coigen de un: afec@oonti

e} ;s Comno aplicar Ly la sefalizacion de plagas®

di Cnmu aphicax :.Pmu'um die Iz aparicion de plapas? X

] Elu:c de pPlagmicida: qumicos parz el eontrol de plagas 3T

£| Los metodos de conmol biologieo de plegas 30

gl Eluso de plagnicida: biologicos para e conmol de plagas 3T

b} La utifizacion d= alternacivas para los agroqumicos

i} La evabiacion de la efectvidad tecnica de laz medidas de conorol I
il El conocimismio de las regulaciones legale: T

k! Chras {zeaabesT)

24 guisn acude conando Hene problemas de plagas en sus culdyos®
I_Il La expedencia propia 3T
by Ammigos o familiare: T
e} Crros Fmduemn.-s x
dj Frionaniorio de la empresa
£] Especalista de ln GC AA W
£ Otros (Geuales®)
7. ;Por que mia recibe informacion recnica sobre plagas en los cultives?
#) Poopramas de mdio
b)) Flegairles o folletos
] Fropramas de TV __
d) Inzercambic eotre producoore: 3
£ Asacooa séomica de la CCAA X
£ Mingumawin __
g} Orras {senabe™; Correo Elscoonico
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E. sCree que los agroqguimicss fenen algin fesgo para la salud®

-5 X

-Mo

- N5/ MC

i¥) - 5i ez gue si, gue dpo de problemas de salud cree gue supone [ exposicion o esros productos?

10, Como se si=nre de informmado respacto a los efectos de soled gue producen los agroguinmicos®
a2}y muay infoemado

b} poco informado 5

¢ pada informado

d) M5 80

11 Qe medic le offece mas informacion sobee £l tema de agrogmmicss v postbles efectos en la salnd®
) televizion

b radio

o) mternet I

d) diaries

e} boca z boca

£ otros

1% Bfe podoa decir para cada uno de eflos 53 pi=nsa usted que pueden ser de riesgo para s salwd-
L. Vimic serca de los campeoe: &) 5 b mo 3 o} 35/ INC

2. Comeer al =i by oo 5 &) BE/HNC

3. Beber agna de la zona &) =i b mo X ¢ M5/INC

4. Vivir eerca de lox sibos 2} 2i b} no 30 2} N5/TC

5. Qe s« almacenen los agrogaimieos dﬂlt[u del prehlo 2} =i & b)) mo o} BSHC

6. Que se Bmpien la: magunes uzades para la fasnisaeion demsro del puebla. 2} 53 b) Bo &) NS/2C
TODO DEFENDE DE 517 BUEM O MAT. 750

13. Babe d= gue maneras s= pueden splicar los agroguinicos a los campos?

2) mo zabe nmgana
B Pu]l:ﬂ:ua.n:m asrea () X
] Pu]'::n.:a.nmn prof mosquito |

d Pn}l::nzam.m mmarmaal (* 3T
‘J Ei &z asi, cual cree gue =5 mas perudicial para su salud® Asrea

14, A contimmacion l= vov o mencionar uns serde de problemaas de salud. (Ae podoa decis pors cada uno de
ellos si piensa usred gue pueden ser consecuencia de la exposicion a agroquimicos?:
Diolores de cabeza 2} 51 X b oo o) BE/HC

Alareoa, ﬂ.l.l.l:l.‘El_.T_DlD.L'.'.U"'.l =i 3L b} oo ) IS5 NC

Cances a) 53 b} oo ¢ 2N5/NC

MMalformaciones Eﬂn.gzu..ma. a) =i 5 b noog) BESY gl

Aborto: aj =i 3 b no o) BES ‘\:C,

.ﬁ.lﬂgmd a) 11X b oo o) MNEING

Problasrmas :e:Pinh:ci.us a._': 21 3 b)) mo oy IS NC

Eraprionss cotineas/de Ia piel a3 =i X b} no o) IS0

D. Fatiga 7 canzancio a} =i X b) no ) 25,/ MC

10 Esterifidad masenbea 2) 11 X b) mo o} M5O

TODO DEFENDE DE 53U BUEN O MAL TS0

MO

=

15.:Cual ex el grado de preccupacion gue dene usred debido a los efectos de los agroguuimicos?
) by alto {*)

by Abto 1+

o} hiedic -":;

dj Bajo . TODO DEPENDE DE 31T7 BUEN O MAT TR0

&) Livy bajor

£] Minpuno

(*j- Crue e Jo gue mas k= preocupa del tema de los agroquomicos?

I+
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En ucy escaia del § 21 5 valore Ud. la cecteza de [21 sipui=nte: aSnmaciones aplicadas.

I =TOTAILMFENTE EN DESACUERD O S=TOTAILMFNTE DE ACUERD

sEs capaz la nueta nomaaciTa surcpea sobre firosanirarios de colnear las

expectatvas de jos sectores pooductiras? B e | |
16 Loz muevo: criterios sobre pestodas =0 la UE provomamn un anmento d=l preco w
de los adimennos 2l sar las cosechas mas szoazas, -
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: ENCUESTA -
EVALUACION FOR PARTE DE USUARIOS DE FRODUCTOS AGROQUIMICOS.

E:m encuesm pene obistivos academicos T 2= trarada de forma confidencial

REFEBREMNCILA- -
Fecha: 26-05-10_ Luarar:  [ncamajor (AdaBorca)

En calidad de:_Agmomome - Enclogo

Organizacion: Bodegas Bordor
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Froduaczor

3. Produccion agricola fundamental a la gue se dedica:

=) Wika
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o) THzos Fmﬂur:l:a.n:: =
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b Flepables o Goleros

d) Incereambic entre prodoetores

g} Otras{zemabes™)  Liboros pevistas especializadss

B, iCree gue los agrogquimices denen alzin O=sgo para la salud®

-5 (%) . A bhopo pleo hay prodoetos |:_|1.1:Pu:d:na.ﬁbcra:alap.i.e]:rﬁa::e—:pnmﬁ.z:,g_ueznu]nmumopadﬁmm

cansa de cancer enoee oftras dolemeias,
10, Como se siente de informado respecto a los efectos de salud que producen Los agroguimicos?
e} nada inform ado

11 Ques medic e ofece mas informacion sobre 2l rema de agroguimicss ¥ posibles efectos en la salud?
£| Internet

&) boca = booa

12. ie podria decir para cada unc de alos si pisnsa usted gue pueden sar de desgo para su salud:
L. Wivir cerca de los campos: b mo

Z Comer a) =i

2. Beber agna de Ia zomna a) 2

4. Wivir perca de los zilon b mo

3. Chae 2= afmagenen |os aproquimieo: dento del poebls by oo

6. Jhae se fmepien las magqaings wsades parz la famigacicn dentro del poeblo. B) no

13. Sabe d= gue maneras = pueden aplicar los agrogumices alos campaos?
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Universidad Internacional de Andalucia, 2012




92

b} pulredzacidn acrea {*)

¢} pulrerizarion por mosquim %)

d _p'u.'l'.'ﬂizani.d-z meyaal

(¥i- 53 es asi, cual coee gue =5 mas perjudicial para su salod®

Arrea

4. A contmmacion l= voy a miencionar una sere de problemas de salud. (Me podoia decixs para cada wmo
ellos si pienisa usted gue pueden ser consecusncia de la exposicdon a aproquimicos?:

1. Diolores de cabeza 1 =l

2, Aarecs, diarpeas T vomitos 2] =i
3. Capcer a) =

4. hlalformacions: congenitaz bl oo
5. Abortos b mo

. Al=rpize ) 2i

. Pooblesmas n:-:]:ur_'l.':u:_i.v:'. al =3
& Emapoone: cutaneas de la piel a) 2
o Fa'_'i.ga Fc.u:.:a:l.cfm al =i
10, Esterbdad mascaling aj =
15, :Cual es 2l grado de preccupacion gue dene usted debido 2 los efecros de los agroguimicos®
b} Albo (]
(*}- Crue ex lo gue ooz ke preocapa del terna de oz appogquirniegs?

La repereuzion sobre &l medicambiente v osapos 2obee ba zalnd a largo plazo, que son dofeiles de atribodeies 1a

caasa :.'I.l.u:l.:uﬂ.-z-au ouaso continnads de P:u-d.':.-:"n:: RO L

En une escalz del 1 21 5valors Td la certera de bys sipmientes aficmaricoes aplicadas.

Siendo 1=TOTAIMFINTE EIN DESACTUERDO F=TOTAIMFENTE DE ACUERDO

JEz capaz la nuess nomaadra suropes sobre Srosanitarios de coloear Las
expectatitas de los cecrores productives?

Lo: muswo: crteric: wobre pesgodasz en la TTE provosimn un anmenn da preso

2 de loz alimmensos 2l ser las eos maAT esoEIR.

17 | MG capacidad pars gestionar Ia wtlizacion de los ftosaniarios &5 adecuada
18 | Loz producto: Stompitno: parancdren lax produccions: da mis cozecha:.
19 | Loz producto: Stoandmnc:s parancran la reatabididad de los productorss
Lo l::::ndu:'l:n:- Stosamitarios  pAmAObTAn  PCSCioT maz azequibles para  bos 4
consnmidoces

La Pm]zi.-"r'_-:iﬁﬂ. de loz produceos Erosanitarics prooocan gue los consumidones se
alejamn mas de los alimentos freseos.

La th.lhi.i:'éu de producto: Stosanimco: prowecara un cachio sn oo oestlo de
rabajo.

La prohtbicion de producros Stosanitarsos oeejorars messiro medio ambenre

La probubicion de producto: Gtozanimnc: provocar: tubida de precior de loa
ramios,

i

i |

i

i

25 | Exizre un mercado clandessting, curo alcancs descomooemos. 3
sExisren condicionantes gue favorecen o perudican a la produccion desde un punro de vista
agroecolagico?
24 | Diebere cambiar mi modelo d= produccidn a o 3in asmogaimicos +
Disbere cambinr mi modelo de prodoroion 7 2umentar of consomo de lox gas
queden en &l mmeredo.

La pozibilidsd de ocestear ooeva: sustascncs gqoe posdan ser admitidas es
acepriabile.

Loz merodos de lacha biclogica, son fundamencales pama ceducis e wso de
Ftosanitarios.

i

[T

ui
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Las metodos de lucha bologien, son una hamapusnta mas, aungue 0o 2 soleon.

H

El aFculmr.. 1nte: .mti.tquim qne Frv:ducu £od insumes obtenidos e s l:-c:npu
aama o comumidad, se maslve un :in:.l:ll-.- upénrhr.'e ds [a pran wdustria :p.u:ni-:-aT
magunana

iCme Tazones justafican esta nuera regulacion?

El puncipal objetivo &1 proteger b imporaciones procedentes del resto del
mundo, d= conformidad con s nonmas .'_]':': COMPIOTLL: nterpaeinasles en
matersy de Stosamidad.

L1 cusstion que mas preccuga 2 b consnmidoze: Eespecta 2 la sugu.lidad
alimentany ey by potthle presencia de reziduos de plagmeidas en vegemles

- | El Pm;ul:li ohietrro &1 fomentar an desarrolly sostentbls.

[(ET]

¢t de nm pomma con chn Tocacion ambienmal peto que oo ha sabedo
Incorporu Lo PEOPIOE COTEnO: arnhientales

Sobre la produccion agraca

36

Loz muemos cosenios ohbee Fn.-zlir.lda'. ena UE PIOTOSIO 1N Jumenty gl presio
da Tos alimentos al ser las cosechas mar esoazas.

o

La mapacidad de log spocultonss pan pestionar & wso & ademmada.

33

La Pm'-:ibmiéun de produetor Stosanitarios P:n:l?u:-:u.": 1.g'.':-:t-u:|ﬂ.1r.'f.".:'un.

Exizee un marrado clandsseno, eumo deanes desconocemos.

La prohibicion de Stosanitarios provoean eambios en los extlos de tabajo

(BT

E:r-:}' de acuezdo Qe 12 5N fitasanitarios 1qu thihidn:-:. 20 Oiros pasel.

Loz Fmﬂum: fitosanitans: punEnn las l:l.::-i'n:'ni-:ln.:: de alimentos

Por favor devuslva ba encuesta 2 asrurssamid mmail com MUCHAS GRACIAS POR 51 COLABCRACTON
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: ENCUESTA: :
EVALUACION POR FARTE DE USUARIOS DE PRODUCTOS AGROQUIMICOS.

Esm encaesia tiens objetivos scademicos 7 sera tratada de forma eonSdeneial

REEFEREMCLA:

Facha: 25,/06/2014 Lugar:  El Ejido
En calidad de=: Responsable de produccion
Orrgamizacion: Flanral Froducciones 3.1

94

1. ;Cuanros anios de experencia dene =n la produccion agricaola?

£ asio:

2. ZEn gue formia de produccion se ubica®

Froductor

Froductor ecclogica_

Agnrulnrg orbana

Cira rI:'c'u.a'lF‘: _E oomalmente somos Pmd'mnmm': q'u.-:ul:i]ilamn'. [z lncha J.E'I:EFJﬂ.I I Oo L ge E'lm nn Soos mT
prande 7 1 anica solucion para combazirlo son bos plimicidas.

3. Produccion agnicola fundamental a la gues se dedica:
) Culowos rago:s

b} Cimticos 7 frotales

o) Foresales

d) Ofreo
) Vima __

£) Tabaco __

g} Otra [zeualf} Flantas Oroamennles

4. ;Es activisra conera los fitosanitaric? Si_x Mo

5. ;Que dificulrades enfrenta para resohrer sus problemas con plagas?

o) soomo idenotificar una plaga®

b} sComo reconocer &l origen de una afecmeiont

£ JComo aplicar b sefializacion de plamas?

d ;Como aphicar el proposticn de B apadcion de plipas?

£} El uso de plagnicidas quimicos parz el control de plagas

f| Los metodos de conmol biologico de plagas

g} Eluso de plaguicidas biologicos para el conmol de plagas

b La utiirzacion de alternativas para loz aproquimicos

i La svabiacion de Ia efectvidad teenica de b moedidas de contool

|} El comorimiento de lay regulacionss legales

k) Crras [emales™]  Ta empreza que oos sominisia Jos producos 7/ bichos para b fecha biclogien tambien nos
PrEsia un servicio totalmenss gramaito de asesoamisnto 7 cada 10 dias mas o menc: Tiene T temics pars wislar b
produecion = mdicarnos 5 teoemos que atlizar o oo alpin producto, Con lo qoe esm cuestion haboa gue premancirsels
n &3t mmpresa

6. 24 guisn acude cuando tene problameas de plagas en sus culdves?
i) La experi=ncia propia X

b Am.i:gu: o familiares

| Oiro: productores

d} Fitosanioro de la ermpresa

| E:Pee.l.ﬂ.i.'.:.d: hOCCAA

£ Cros (ruales?) La empresa antetorments citvda

7. ;For gue wia recibe informacion recnica sobee plagas en los culivos?
) Propmamas de mdio

b) Flepables o folleros

| Propramas de TW __
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) Intercambio entre productores 3

£ Azezoma ptomica de la CCAA

£ Mingmawia__

£} Oras Fg':ni.'-.e:?’_- _sAlgumas rewistes especalizadas del sactor de wer en enando hacen .t'lgu.n aroculo

E. JCree gue los agroguimicos fienen algin besgo para la salud®

-5 ¥ 5 por mapnassto.

- MNo

o ]

{*) - 5i ec gue =i, que gpo de problemas de salud coee gue supone la exposicion a esos productos?

For porma peperal todos los prodoesos qu.:.ml.l:us zan perjudicisle: pamm la zabad z lo medor oo te afecta en oese
momeento pero ef wio conomao de esto: poodoctos Pn:-d.n'.t Degar & afectarts. | A nrrel perional pienso gae ez cooo =]
tabaco que o respims o mhalas el humo peco evidentemente &0 32 momenso 0o te 7 2 salic un cancer o ana brooguitis
pezo st 2 1o haees de nna fooma conseoada

10, Como se cienre de infonmade recpecro a los efecros de salud gue producen los agroquimicos®
) muay informado

bj poco infoonado

¢} nada informada

dy 15/ C

1L Que medic l= offece mos informacicn sobre =1 tema de agrogquimicos v posibles efectos &nla salud?
) televizion

b} radia

o intermet 3
d) diarion

£} boca z booz

£} oriros ¥ revistaz especilizadas

12 e podria decir para cada uno de =los si piensa usted gue pusden ser de riecgo para su salud:
. Worin o=rea de los camps J) =i b oo 1::_ UL i

. Comser a) 5i b)) mo el BIS/NC

. Beber agma de la zoma a) =1 b) no o) IS TIC

. Winir eerca-de Ios zilos a) 2 by no ) H5/ M0

. Qe e almapsnsn los aproquimicos dentro dsl poehlo o) =i b} oo o) 25,/B0C

6. Qre =e bmpien las maquings nsades para la fomigaeicn denmo del pueblo. 1) 21 b} no ) 35 /B

[ETI S T

13. Babe de que maneras s= pueden aplicar bos agroguwmicos a los campos?
1) no sabe nmmma Mo e mingoog en boe campos pero =i que teP-ud.n'a. decir en bos imrermaderos
b} pulvedzacion asrea (%)
o) pulrerizacion por mosquim [+
d) puiredzacion manmak ()
{¥)- 51 &z aci, cual cree gue 25 mas peqjudicial para sa salud?
5i no se wan boa medicos adecruadas que mempre 200 pocoz, todes & b gz son perudiciale: pacs b szbad
14. A contiuacion l= voy a mencionar ung serie de problemas de salud. ;Ble podria decir pora cada wmo de
ellos si piensa usted gue pueden ser consecusncia de la exposicion a agroguimicos?:
1. Dolores de cabera 2 5i b) no ) WNS/NC
I Mlareos, dizrrear yromitos 2 si bj po e 195/ 0
3. Carcer a) =i b} no o) W5/ HC
4. Malformacions: congenitas 2w b) oo o WE/NC
5. Abortos a) si b} no ) N5/HC
6. Alerpiaz ) 5i b oo o} NE/INC
7. Problesnas :c-:lemuu-s 1__ si 51:; oo r:_':- MNSSC
E. Ernpoione: curineas'de 1n pisl o) =i b mo o) I95/1IC
b. Fasiga 7 cansancio a} =i b no o) W2 /NC
190, Estenilidad moaseubon a) =3 b oo o NS /INC

15 Cual ex el grado de preccupacion que denes wored debido a los efecroz de los agrogmimdcos?
a) Loy alto [*)
b Alro (%)

1=
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o} hledio (¥

d) Bajo
£} By

bajo

£] Minpumo
(*j- Due ez o e maz b= preocupa del teroa de ko appogqoarsicos?

Lo gas mas me preccupa sinceramence de todo ez ol precio gas s= paga por vn ko de produacto, 21 otilizar nna cha
hich'rgna e s eorroso gree utilrar amelemence un producns aproquismies, Cuando o oiilizas un prodacto

ﬂg.m-q_u.i’:n.i.n:—:h ﬂ._md.i.ea: la plazz ¥ cuanda 1 ntlizes lachs infesrady nunes e Dagaa :!jm.i.n.ar'l.a.l:l'la.ga.. Un prodocto que ez

trarado com quumiecs a k2 wista = macho s epetecible gue & oo 7 ouando lepas 1a subasta o athondies & prodocto

gue et feo ko don 7 oo :ep:l.ganu:.i.: por oo ublizar prodnetos I:\ic]q:'-_g:mn:. E:ute e =l poan probleona

En nne escalz d=l1 2l 5valore Ud la certera de b sipoientes afionacione: aplicadas

Simndo 1 =TOTAIMFMNTE EMN DESACUERD ;= TOTAIMFENTE DE ACUERDO
sEs capaz la nusia noonatva suropea sobre Gitosanitarios de coloear Ias o oy =
expectatitas de los secrores productiras? = || :
15 Loz maswo: criteios sobre pestodas &g la TE prowocamn an anmento del precio

de los alimensos 2] zer las cozechas paas esoxsas
17 | LG capacidad para gestionar la mtiliracion de lo: frosanitrios & adecuads =
18 | Loz producto: Stosanicno: prrandran Iaz prodnecione: de mis cosachas:.
19 | Lo: producto: Stosanicno: parancran Ia rearabilidad de loz prodocrores:. =
an Lo: peooducto: Stosanitarno:  pamntizam  precic: mas asequibles pama Loz
consmmidores
ny | L2 prokibicion de los prodactos Stosanitaros provocar: gue los consumidoses e
77 | dlrjaran mas de los alimensor frescos
e |2 Pn:h.l'.n.i.-:'q:'hn de productos Stosantarse: Pmmeu:i n canbic en mi ezole de
T | rabajo.
23 | La prohibicion de productos Stosanitaros mesjooira masstro meds ambasmte, x
2 La P:clh.l.h.i.n:i.dn de producto: fitozanitano: provocard subida de precio:s de Loc
oS,
23 | Existe 10 mercado clandesting, ourro alcancs desconoeemos. x
sExisreny condicionantes gque favorecen o perjudican a la produccion desde un punto de visea
agroecologica?
24 | Debeare cambiar o modelo d= produccion a uno in asroguimicos =
e | Deberé cambizr mi modelo de produccion 7 anmentyr o contamo de los gas "
~ | queden en el meresdo
-z Ia pozibididad de ipcestpar omecss sostascizs gque puedan cer admitidaz es L
acepiabile
~g Los mesodo: de lacha biclogica, zon fondamensabes parz seducir el oso de =
| Ftosamirarios.
30 | Loz mérodos de Incha bicldgica, zon nna hermmisnta mas, aungue oo b sobacicn,
El agnenitor, antes .1.1:|.'r.i.|:|:_|1.'.j.|:c. oue Pm—&nﬂi.a con inswrmos obtenido: en . propia
31 | derm o commnmidad, se vaske un sirmple apendipe de la pran mdustna quumica ¥
I LinAra.
e razones justifican esta noers regulacion?
=t | FﬂndPal abjetivo =3 protes=r La= Ivporacionet Elmned.mte: dal s=sto dal
32 | mundo, de conformidad con ks pocmas ¥ Ios EG:‘DPIEIHJ:'D: mierpacicoales =0
mareriy de ftosaridad
33 La cueston que me: preocapa a oo conmumidores respecto 2 la sepmndad
aliceertara ez Iz posible presencia de rezidnos de plapmiecidas en mepetales
a4 | Bl proincipal objettro e fomenmr an desarmsllo soipenible.
35 Ze trama de una aorma con clam vocacion ambisntal pero gqoe mo ba szbido =
moorporar los propic: ceotedos ambisntales.

Hobre ka produccion agzaria

35 | Lo: mssvo: cofesios sobee Pe:r_'r_'lda-: en la TTE PIOTOCAMAD N0 anymento el precio | = |
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dz Lo alimentos al serlas cosechas mas azpasar

37 | La eaparadad de los agneultoge: para geinonar & wio 3 adernada X
33 | La prokibicion de productos Stosanitaios provocara apro-inflaceidn, i

39 | Exisce un mereado clandestino, euvo aleance destonocemos, I
40 |1a Pﬂ:-hihw_::'nn de Stosanitace: provoean cambio: en los estilos de tmbajo. I

4 E.:s-:}'de arusrdo (A2 5 sen fircsanitanos 1w p:-:-h;':udns. £n Ofro: pae: I

42 | Lo productos ftosaniane: prantzan le produeciope: de dlimento:. =

Coma oplmian Fe::a:-uaLl-:r que &1 una rer.g"itua &1 que lo que 12 Fmdu.rn:-a en 12 comnmdad SUOPAL Teng que
cumplir t sece de cequisitos e pormas ¥ todas [ producciones que son de fen de 2551, Como par ejsmplo
marmaco:, 0o 56 le emia las misma: condicionss que 2 los productares suropeos, tinto de norma: de sequridad en o
trabajo, nomnas ftosamitanas ete ...

For favor devuslva s sncussta a; agzuresamilmmail com - MUCHAS GRACIAS POR 51 OOLABDRACTON
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. EMCUESTA: }
EVALTACION FORFPARTE DE USUARIOE DE FRODUCTOS AGROQTIIMICOS.

Erm eooassm tiene obistimos academicos v vera tratada de forma eonSdenpial

98

REFEBREMCLA:

Fecha: 28 de Alayo 2080 Lugar Vilascar de Alar (Boaacelons)
En calidad de: RESPOMNEARLE

Orgamizacion:

1. zCuancos afios de expedencia dene en la produccicn agmicola?

2. ;En gue formea de produccion se ubica®
Froductor X

Frodactor ecologica_

Apncul arbama

Oira {zenal?]

3. Produccion agmicola fundamental a la gque se dedica:
a)y Culbdwos Tagos

b} Citdeos 7 Eutales

o} Foresmales

d) Obeo

e Vima

£ Tabaco __

E) O | M?GME‘\:T.AJ_EE

4. ;Es activista conrra bos Srosaniranio® St NoX

5. ;e dificulitades enfrenca poara resobrer sus problemas con plagas?
) Como identificar uoa plaga™

b} ;Coms reconccer &l origen de ana afectacion’
E|,Gnnmaphmh-mmnd.:l:m@_. _

d Como aphrar el Pmm:l.-tln:! die k2 a.l:ri.n.-:-n.n.de plapas? _

&) Eluzc da plzrmicidas q:[u.l.m.l.m parz el control de plapas

£ Loz metodos de consxol hm.og.cﬂ de plagas

£} Eluso de plagnieidas biclosieo: para el control de plagas

hj La utilizacion de altematiras para los asgoquimicos

il La evabmacion de Ia efectividad teenica de frs medidas de control
i} El comocimisnto de Ias regnlacione: legakes

E} Otras [zonabes™) NINGUNMA

8. zA guisn acudes cuando tiene problenias de plagas en sus culfivos™
%) L ewpeiunlay Propss -

b Amiprs o familiares

] Ciros p-mdum:u.re: &

d Frtosanioric de la sppresa

=) E-sPec'uJ.i:.a-:i: b CCAA

£) Ortros. (reuales™) TECHICO PROFIO

7. ;Par gue wia recibe informacion recnica sobre plagas en los cultdvos?
2} Propramaa s de medio

b)) Flepables: o folletos

e ngn.ma: de TW _

d Intercarabio entres pocdoebores
B} Asesoma teonica de la CC.AA
£y Mu w1a

=4 Criras -EnuaIe:F;: TECHICDOS
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E. ;Cres que los agroguimices denen afzn desgo para la saluwd?

-5 {*} X
- o
o T

() - Bi ez gue =i, que dpo de problemas de salud cres gue supone s exposicion a esroz producros?
WVARIOS

1¥. Como se sienre de informado respecto a los efecros de salud que producen los agroquimicos?®
2 oy informado 32

b} poco informado

¢} nada informado

iy 15 /20

11. Que medic le offece mas infommacicn sobre el tema de agroguimicos v posibles sfectos en la sahad?
2) televizidn

b radie

¢ iotermet 3T

y darion

) boca a booa

£} otros EBIBASES DE LOS FRODLUCTOS

12, Be podoa decir para cada uno de ellas si pisnsa usted gue pueden ser de riecgo pars su salud:
. Wiviz cepea de Jos campos: b mo

. Comer 2 5

. Beber agna de Ia zooa a) €

. Winir eepea de los sibos b)) o

Qe e almacensn los Lgru-q_nl'.m.i.cn:. dentro del poeble no ST ESTAN BIEN ATMMACENATHE

. e 2= Brpien las magquines ncade: pars I farsieseion danoro del poeblo. a) =

[ T T S

13. Sabe de gue maneras s= pueden aplicar los agrogumices a les campos?

) o sabe ninomeg

b} pubreriacion ascea {+) 30

£} pulrerizacicn por mosquim (*) MO COMNOTCO

d; pulredzacion manual (¥ 3

(*)- i e3 asi, cual cree gue =3 mas perjudicial para so salud?

FULNERIZACION AEREA

4. A conumuacion l= yor 2 mencionar una sefe de problemasz de salud. (BMe podoa decir para cada uno de
ellos i piensa usted gue pueden ser consecuencia de Ia exposicion a agroquuimicos®;

I. Diolores de cabeza :I.:: =i

2. Mfareqs, diarreas 7oomitos o =i
3. Cancer a) =i

4 Malformecione: congenite a} i
5. Abortos a) =i

. Alsrpias aj i

- Problemas respimatocios a} =i

B. Ermpoiones curiness/de 1a pisl o) i
% Fatipa 7 cansaneio @} 5

10, Esterdlbidad mascakbma aj =

15.:Cwal ez &l grado de precoupacion gque dene usted debido a los efecros de los agroguimicos®
) Moy atto [*)

b Alto (*)

e} Dleden ) 3

d; Bajo

£} Ly bajo

£ ngmn

*i- e e o que mas te preccupa del terna de bos agrogmeomeos?

LOS VEGETALES LOS CEREATESY LATS FRUTAS QUE COMERMOE Y MO SABEMOS QUE

I

99

Universidad Internacional de Andalucia, 2012



Siendo

100

FRODUCTOS SISTERMICSS HAN UTILIF AT FARA FRODITCIRTAS

En mnx escala del 1 21 5 valore Ud. 1a cecieza de las upmeotes afiomaciones aplicadas

1 =TOTAINMFNTE EN DESACTUERDD S=TOTAIMFNTE DE ACUERDOD
cEs capaz la nuera nomnativa suropea cobre Srosanirarios de colnear las ; I
= 7 1 |2 |3 |4 |B
expectatitag de los cecrores pooductites?
i6 Loz mewo: cnterioz wobre pesteidas =0 la TE provocamn an amumento el precio w
h de loz alimenoos al ser las cosechas mas sscasas.
17 | M expacidad para e — la wmtilizacion de lo: fitosanimarios e adecuada =
18 | Loz prodoeto: Htozanitucos: E:Lnuia.n l1z: produecionss de mis cosechas. b7
19 | Loz producto: Stoanitco: parandzan la rentabilidad de lo: pooduetores. X
a0 Loz pooductos Stosamiacos  pamnbzan precios mas  asequaibles pam  los e
oonmmidares.
... |2 prokibicion de los productos Stosanitaro: prorocan: que los consumidores se --
7 | alsjaran mas de los aimensos freseol. E
e | L Pn:h.l.h.i.-:-d-u de productos Srocamityrgs Prnvur_':.l:a' o cambio en md estilo de i
mabajo.
23 | La prohohicion de produco: Stosanitado: mejorra moestro medio ambisnte. X
- La FIGEI.I]:\.i.E:_E-h.E de producto: ftosanitacios FIIDI"._-DI:'-‘I.I.'_'i. subida de precio: de bos --
ncumor.
25 | Extsae v mereado clandestino, ouro aleancs descoooeemos. =
sExisten condicionantes gue favorecen o pequdican a la produccion desde un puncs de vista
agroecologmico?
265 | Debece cxmbiar mi modelo de produceion a noo =in agmoguimicoes pio
=L Dishere cambiar mi modslo &= Erml:'lur:n'.m ¥ ammesvtar el comsuamo d= los qgue -
" | quadan e &l meaccado.
ng L2 posibilidad de meesbear omevss sustancia: goe puedan ser admifidss =z =
aceptable.
20 Loz merodos de lacha biclogica, son fundaymensales para redneir el wso de .-
Brosaritarios.
30 | Loz merodos &= Incha I:ul:!l.-ég'.m.. zon o herramisnta mas, zunoues no b soloeion. x
El agrienitor, antes .I.'u.1:i.|:|:_|1.1.i.|:-:|._ gue prodoola can inwnmc: obtemidos en s poopia
31 |derm o commnidad, e toshee nn sieple apendice de Ia pran indusrria quimica =
AN,
F0me razones justifican esra nuera regulacion?
B prncipal objetivo ez proteger [z impormacions: poocedsnte: del resto dsl
32 | mmando, d: conformidad con b poomas T los COSOp DO 208 mrerpacionalss an | I3
materiy de Srocanidad
<= |13 cusstion gue maz preocupa a Ios copswmidores respecto 3 I sepnridad B}
7 | atimentads ﬂ:l.q-;.l. Fa:;blngm?fcu de peldnos de F]agmd.d.a.ftn ':'EEEIL:-H. T
34 | Bl principal objemmo es fomentar un dezamollo zostenible. X
.. | 5= tama de uoa Dorme con clie Tocacion ambiestal pefo gue o ha sabide | __
= mporporar lox propio: eritero: ambisnmies. ioa
Sobre la produccion agrana
35 Loz nmpewo: coterios woboe F-e:ae.d::.:u Ia TE provoczmn on anmenso del precio =
e ko alimaentos al ser las cosechas mas ezeasas:
37 | La capacidad de los agricultoce: pam gestionar & nso ez adecoada. X
38 | La prohihicion de productos Stoanitados provocara eppo—inflaceion. x
39 | Exirre nn mereado clindesong, curo adleance desconooemos. =
20 |La P:q:-hi'hm:.-:'a: de Stosanitarios provocar cambdaos e bos estilos de abajo. X
#1 | Eztoy de acunerdo quae = nzen Atosanitarios aom prohidos, en ofros passs. i
42 | Loz produrctos Sroanirano: garantiram las prodoeciomes de alimentos b
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EMCUESTA-

EVALUACION FOR FARTE DE USUARIOS DE PEODUCTOS AGEGQL'I-BECDS.

Exm encae:m tene objemrro: academicos 3 sera marada de forma confidencial

FEFEREMCLA: FRAMCISCO FEREER RIEELLES
Fecha:  25/06/2050 Lugar: VALFMNCLA

En calidad de:. RESPONSABLE CALIDAT
Organizacion: SPANISH ONIONS GROUF

1 Cuanios mics de experencia dene =n la produccicon agncola® 10

2. :En gus forma de produccion se ubica?
Froductor _

Frodueros scologien

Apricnloon arbana

Crtra |:w'.'1.LI.'|'_""' _ FRODUCTOR Y TECINICD

3. Produccion agricola fundamenmal a la gue se dedica:
a) Culdvo: mabos

b)) Crncos 5 frotales

o] Forestales _

dy Ofro

e] Vita

£} Tabaco

g O (pemlF]  FHORTICOLAS

4. JE= actrisra contra los Grosanitario? 5i_ Mo X

5. ;Que dificuleades enfrenca para resobrer sus problemas con plagas®
2 sComo identificar tea plaga?

b ;oo reconocsr & origen de nny afscoeicn? 3

¢} ;Camo aplicar by refalizacion de plagas?

di ;Como aplicar el propdetico de b aparicion de plhygast

e} El uzo de plasmicidas quimicos para el control de plagas

£) Loz metodo: de conmol hiologion de plagas

g} El aso de plaguicidas biclogico: para ef conmol de plagas X

k) La urifiracian de altemariras para los asrogqumico:

i La evakiacion de la efectmidad tecnica de la: medidas de control X
|} EL comocimisnto de las cepnlamomne: legabes

k} Oiras {somales™)

6. z& guisn acuds cuando tiene problemas de plagas en sus culdyos?
2 La expensneis propia X

= 3] .r'smi.gu: o familiares

o] Ortroz pooductore:

d Frirotantaoo de la smpresa

e] Expecialem de a CCAL,

£) Chros {;endles?; VEMNDEDORES DE FITGS QUE HACEN DE ASESORES

7. ;Por gque wia recibe informacion recnica sobee plagas en los culdvos?

2) Proprama: de ;adic

by Plepables o folleros

¢} Propramas de TW

d Intercarabus enme poodoeiores 3T
&) Asesoda reonica-de la CCAA T
£j Mimnpuns wa
g} Orras froaibes®y
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. EMCUESTA- -
EVAILTACION FOR FARTE DE USTUARIOS DE FPREODUCTOS AGROQITIMICOS.

Exm encae:m tene objetsos arademicos 7 zera mwarada de forma confidencial

REFEEREMCLA: FRAMNCIS3CO FEREEER RIBELLES
Fecha:  25/06/2000 Lugar: VAT FMNCLS

En calidad de:.  BREISPOMNIABLE CALIDATD
Orrganizacion: SPANISH ONIONS GROUF

1 ;Cuantos mics de experiencia dene =n la produccion agncola? 10

2. ;En gus forma de produccion se ubica?
Froducoor _

Froducror ecologica

Apricnloors arhana

Crtra I:EILIJT _FRODUCTOR Y TECINICO

3. Produccion agricola fumdanental a la gue se dedica:
a) Culfroz vados

b} Cidieos 7 fotales

¢| Forestades

d Oirro

o) Vola

£} Tabaco __

O (pemilF}  HORTICOLAS

4. ;E= actvista contra los Brosanitario? 5L Mo X

F. Qe dificuleades enfrena para resobrer sus problenias con plagas®
) ;Como dentifiear uea plaga®

b ;Cormo reconocer & origen de oy afscoeion? 30

o} sCams aplicar by zefalivycion de plagasf

d) ;Como apiicar £l promdstico de b apericion de plhpas?

e} El nzo de plagnicida: quimicos para el control de plagas

£) Loz metodos de conmol hiologioo de plazas

gl El aso de plapuicidas 'bn.inlq:'-g:i.m: para & conmol de plapas 37

b La ntifiracion de alternareas para Jos agroqumiess

ij La evabiacion de la efectividad teenica de bxs medides d= control X
i} El conorimiento de las regnlariomnes legales

k! Croras o jomabes?

o, 2A guisn acude cuando tiene problemias de plagas en sus caldyos?

2} Ia expereneciy propia 5

3] .r".m.ig\:l: o Samiliaresr

o] Otro: productore:

d; Frrosantaoo de la empresa

e) Ezpecialicr de a SCAA,

£) Otros {zenales?; VEMDEDORES DE FITOS QUE FACEN DE ASESORES

7. ;Paz que wia recibe mformeacion tecnica sobre plagas en los culdvos?®
2) Propramas de oydic

b Flepables o Solletos

o} Propramas de TW

dj Intercarnhin enme peoductores 30

&) Asesoos peonica de la CCAA

£j Mingnna v

g} Oftras (ponalss®)
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8. ;Cree gue los agroguimicos tiemen algin desgo para la salud®

-5 "X

- o

-MSNC

i#) - 5i es gue =i, que dpo de problemas de salud cres gue supone la exposicion a estos producras?

1. Como se siente de infonmado respecto a los efectos de salud que producen los agrogquinicos?
)y may informado

bj poco informado 32

| nads informado

dy 15 /0

1L Que medio le offece mas infommacion sobee el tema de agroguimices v posibles sfectos en la salud?
%y televisitn

b} redio

o)) wrermet 3

d diareos

£} boca 2 bocz

fj ot

12. Me podna decic para cada uno de elos si pisnsa usted gue pusden ser de fesgo para su salud-
1. Vimr cerea de los camapos: a) =i b no 2} W5/ INC — 51 51 HAY DERIVA

2. Comer 2 =i |:|:_| mo & IS NC - 5L

3. Beber agun de la zomna a) zi b mo g} MS/HC - 51

4. Vimiz eerca de Joz silos &) i b)) no &) INE/C - 2O

5 Que = almacenen loz 1§n:|-c_|_|.1|'.m.i.c1:h:. dentro dal P'u.-:b.l.u a) =i b mo e} IS TNC- N0

6. Que e impien las maguinas uzade: para Ia famigzcion denoro del pusblo. a) =i b) oo o) J5/MC - NO

13. Babe de gue manesras s pusden aplicar los agrogumicos a los campos?

i} oo sabe onpuna

b pulredzacion asTea [*)

o) P'n}':edzani.ﬁn por mosquito (%)

d) puleeciracion manaal (%)

¥~ 31 &5 az1, cual cree gue es mas pegudicial para su salud? AFPLICACION MANTAL PEOR FARA FL
APLICADOR

14 A continuacion le voy a menconar una sede de problemas de salud. Ale podoia dacir para cads ung de
elics si pienza usted gue pusden ser consecusncia de Ia exposicion a agroquunicos?:

Dialores de eabera aj =i b) no € b ol |

Aareo:, diarreas _'rt"ﬁm.i.m': a} si b} no € LIS 0

Cancer a) si b} no ¢ MS/NC

Aalfommariane: r:angin.i.ms 2} i b no ] M8/ NC

Abortos a) 3 b] po 2} NS/ NC

Alergias a) 5i b} no £} ME/NC

FProblemas respirarorios af = b} oo ) MS/NC

E. Emp-icmes ot Sde In pael a) =i b} mo o} 5 SIIC

P L

& Fasdiga v cansancio 2} =i b no ) IS/ 0
1. Estenlidad mascabing 2] 4 b} oo o ME/MNC

15.:Cual es =l grado de preccupacion que dene usied debido a los efectos de bos agroguimicos?
I;- HI.T:.' alto (%)

b Alto (%)

o Mledio (%)

d) Baje

e} Loy bajo

Ei ngu.n.-n

(*1- Croz ez lo goe mas b= preocupa del tema de fos aprogquimacos?

[
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Siendo

104

En una escala del 1 al Svalore Ud la cerveza de Lo sippientes afiomaciones aplicadas.

I=TOTAILMFINTE EIN DESACUERDMY > =TOTAIMFMNTE DE ACUERDCr

SEs capaz la nueva nonnative europea soboe fitosanitarios de colorar las
expectativas de los sectores productivos?

L4

e

LA}

Lo: mewo: criterios sobre pesticidas en la TTE Pm’l:ua:u:'n un anmenng dal preso
de loz alinensos 21 ser bus cozechas masz ssoazas.

AL capacidad paca gestionar la unlizacion de los Gmosanimrcios e adecaada

Lo: producro: Gtomanimos s pprantizan 1az prodoceione: de mis cosechas.

I

Loz producto: Srosaniaoos: paranozan la c=ntabididad de lo: prodoctone:.

Loz pecdueto: Stocanitaco: paontizan  precios mas asequibles  pam o
consamidores.

La p:q:hh.i.‘:iﬂid-n de lo: produetos Etocamtaros: F-:nﬁ-l:azi gue loz connumidore: e
alsjaran mas de los dlimeansos frescos.

M

La Pl:vsi'uh.i.-:'ﬁu de producto: Stocanitycos Pmm'_::i. un caumbio en mi estlo de
rxhajo.

]

La profqibdcion de produnctos Stotanitarios mejorara mosstro medio ambiente.

4

La prohibicion de prodocros Stosamisanios provocara sobida de precios de Los

bnsnmns.

Exizte un mererados clinds:tino, curo deances desconoramns.

-
=

E o

sExisren condicionantes gue farorecen o perudican a la: produccion desde un p

oecologico?

i de visra

il

Diebere cambiar ma modeio de produceion a uno in asmoguueieos

X

Digbeare cambisr mi modslo de peoduecion 7 snmentar of consomo de loz gue
queden en &l meercado.

M

La pozibididad de ineewdear pmevss sustocizs goe puedan zer admifidas es
aceptabile

]

Loz mesodios de lacha R:.'.-D]dg'r:a_ o0 fundmmentabe: para reducie 2] wso de
Etosanitacios.

4

Lo: metodos de [ncha 'b;nla?.ea., son nna herramrenta mas, aneones oo b soluchon.

M

El agmicultor, amtes .1.1.|.1:|.|:|:_|1.'..|.r.'~c|. e P\.I.'h:d'l:.ﬂl.a con mznmos cbtemidos en . propia
garra o coomnundad, e vaelrs an _Ln:PI.e a.per_mne de la gran inchastoa |:_|1.1.|.:|.'..|.q:~:.

5]

Qe rarones justifican esta nueva reguilacton?

j= F—:l.ncpal objetoro & proteger Lxs Imporacionss |_:|=~:hr.'ed.e-:m=: da]l rezto dal
mmando, d= conformuidad con b pDocmas T los COLCIpH I OI20 imterpacicnales &
materin de Etocamidad.

La cuestion gas man precoapa a ko eooswmidoses respecto a la :eg_'u.l:i.d:.d.
alimenrariz ez b2 posible prezencia de pesidnos de Plagl.uni.da.: =0 mﬁ!a.'-.e—:.

El ponmpal objetioo e fomeancar un desamrollo sostanible.

33

Se tam de ana normme con clam vocacion amibiencal pero gue mo ha sabido
moorpoaar los Propios coitemos ambientales

2

Sobre Ia produccicn agrana

kL)

Lo: muewo: enterios sobre pesticidas en la UE prowocamn nn anments del preaio
die bos alimentns al wor las cosecha s o escazas.

M

3T

La capacidad de los agoiculsose: parz gestionar el uio es adecuada

M

a3

La prohibicioe de producto: Stosanitrios provocera agoo-infaceion.

Exizre un mearcado clande:tino, curo dleance desconocemos.

La P.l:n'ai'bun:.én de Stocanifanc: porrocara cambios e los eshlos de trabajo.

=
-

Estoy de acmexdo goe e azen frotanitarios 2gm prohibido:, en otros paizes

Loz produocto: Srotanimno: parantizn laz producciomns: de alimeantos.

X

Por favor devuelva la encuesta o agrurexami@onail cony MUCHAS GRACTAS POR 517 OOTABORACTON
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) ENCUESTA-
EVALUACION FPOR FARTE DE USUARIOS DE PRODUCTOS AGROQUIMICDS.

Esta eacuesia Gene objeteos academicos 7 e tratada de forma conSdencial

REFEREMCIA: Angel AL Tena Wlarales

Fecha: 2 de julio de 2010 Lugar La Laguma { Tenerife)

En calidad de: Tecnico Agraro (Agdculmra a dempo parcial de awtoconsuma)
Orgonizacion: Explotacion Familiar

B Al aifice de ix genc mm s pradscciim. sprionka? 0 s

L :Er qué fimna de prealosiain ec aboead
Prsbacenr

AgriruE urbmne
Chirm arndlf Ay e ssmrs e

3, Piodnicciin agsicsls fmd iz fa gueas dodkice:
a} Cnloens wwoes 5

b Citdors y forbdex 5

v} Fumetales ___
dy Cien __
) Vo 5

F Tt
B Cht= [yrmidl?,

4. Fa T o] dimna?

5. ;Qué ficubiades cxfrenta prara nevalves s poshicma con plaga
a) 2l wheniihcac wna plagar

i yCiwno moencssr el pogen de e afmreceles

£ #dan aplicic ln acfodizasn de plages
ﬂ;lﬂ:rmqﬁmdp:mmlkllqum*plgn?

£l Bl nae e plapecdas gamioss pea & coniml de plagas
F]J:Irrmmklld-:n:nl'dh:k'p:-d:[ﬂ.lp.l

£ Bl uees the plagrcsd pacs el "d-:#lp
h\]auﬂwm&mupﬂhnwm &

i La erabaaciam de ln reai] i e s rrarctichen de {5
1 Fl T i lam crgnuk legplex

K O (2oeilen?) FI wim peecin de les poesdpems eecdogners: parm ol coniml de-plages y enfremsdades

& gl quidn seode cusnds tene prbdemos de plagas oo colerosf
1] La rxprorncia propis 7

b} Amignae o femiliares

£] Clemia preahucsams
o) Frrmariruso de by oogeess
¢} Paperialeis de o OO A8
B Ooom peiles®

T Crer gue e sgaogquimices arnen alpin nespo pam b ssbud?
-
]

- BRIl
™) - 5 ow gue sk, qui epes dee pashlemas de saled core gue ey ! promi sl o oos i s

Pl o sl pribiica, anlamalee, podace, & nmassmnnas eparachin jan ke presrames Ssunme ¥ fan mesiss poris

B Blle poatria decir pura coda uno de cilos si pirmssa wsied goe punies éer de nesgo par sa salng:
1, Wirir ceres. de dow camproe ) @ b ooec) BTG

2 Comer i w b oo g M5O

Y Beloy ggm de bs mmaw) m Bno 2 WS

4 Wi crmew, de Jow mbow o) = b o ff TSR

S e el bree g 5 shrmymen ohel prachin o) & b o g SR

hQ.u: Eqnmhlmqmulnﬂlpmhﬁmpﬁmﬂ.ﬂrmml af b o ek S AT

A o ke voy m 2 mmkhpﬁh-dr--ﬂ.eﬂ:ldhhp-:dl-mﬁ:ﬂ-dph-ﬂm-dqu-:hnm
in dr b 1 i !

1. Tilewres dir cabveza a) q1|||un-_|‘:.'“§"\.-:'

I Marers, diemras pwimmnes &) @ b oo e SRR

B Cisverer ) =i W mn &) PR M

TALE o conpinitas ol = B e o BMETC

5 Slooee o) & b s o) FIRMIT

& Aegpana) s B ona ) BHEML

7. Problemas respessssoocs g o b e ] 2510

A Bnpomes nutioes/de la picl a5 b)) oo e NEHC
% Furign ¥y cxnmance: o} w b} oo o MSIHC

il Petrrirdsd] mascoling o} = b no ) M5
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En ura sxeala del 1 2l 5 valore Ud 1a certera de bax spmentes afiomaciomes aplicadas

Siendo 1 =TOTAINMFMNTE EN DESACUERDD S=TOTAIMENTE DE ACUERD

ZEz capaz la nueva nommadiva eurcpea sobre Grosanirarios de colmar las

expectatTas de los secrores productings? ol il lis I
10 Lon omewos critesios sobee pestodas en la UE provosamn un anmesss del precio i
" | de los alimentos 2l sex bz cosechas mas escasas o
11 | A0 capacidad pars pestionar la utilizacion de los firocanitarios =3 adecuada
12 | Loz productos Stozanimno: parantzen las prodoceionss de mis cosechas. G
13 | Lo: producto: fitozanitanc: parantzan la sentabilidad de lo: prodoctore:. b
i Lo F-z,:dl.'rzl:n: Stosanitacios FADIAOTEIN P:e-ni.q:: mEaas a.f.zq_u.;h]:: paz bovs 5
" | consamidores. =
T La P:q:h]:..i.h'..'.uc'n de low productos Gtoranataro F:amnu:i. gue los consureidores e =
abejaran miy: de lo: ddirnenros feseos
16 La ]:-n:h.'.'b.i.-:'dn de producio: Stosanioo: provocars mo cambic en mi exolo de =
mabajo
17 | La prohibicion de producto: Stosanitabios mejocars muessine medic ambisnte.
15 La probibicicn de produeto: Srozanitarico: provocard rwbidas de precio: de los| o

e R e v

19 | Exmiste un mercado candestng, curo alcances dezconocemios.

sExisten condicionantes que favorecen o perudican a la prodoccion desde un punto de vista
agroecolagico?

20 | Diebears cambiar i modelo de produceice a uno sin asroguimico:

Diebere cambisr mi mcdsly de prodoccion 7 aumentsr & coosomo de loz gae

4 quedsn en &l meresdo. %
s | L2 posibilidad de moeestizae pnewzs sushGoeias goe puedan ser admindas e
| aceprable

23 Lo: merodos de bacha biclogica, son fundamensales pam reducir e nio de

T | Bvo it ros

24 | Loz merodos da Incha thé?'.-:u. 108 una heramiscta mas, aunoue oo b solacion.

Bl agricuitor, ants: sautirquicro, gue prodooa con insomos obtenidos 2o su propia
3 | derra o mmuuid.a.d,:zmheu.n:hn_?lenpéuﬁcedz lng_:l.l::n.du':t:i.a qu.lrm.n:a*r x
miAguinaTs.

I3

e razones justifican ssta puetra regulacion?

Bl poncipal objetivo & proteger iz imporacione:s procedentes del resto del
24 | mondo, de confoomidad con b popmas § los compromisos interoecionalss en
miateria de Storarddad

La cueston gue maz preocupa a fos consamidoses rexpecto 2 la sepuridad

alimventaria ea ks posible presencia de residonos de plagmicidas en vepembes

2§ | El principal objstito a3 fomenmr an dezarnollo sosbenible. X

Se tram de una nooma con clam voeacion ambiental pero que oo ha sabido
moorporar los propics cotecos ambisntales.

Zobre la produccion agraria

Loz owewos crferios soboe pesgcidas en la TTE Pmmdﬂ. an anmenso el presio
de los alimernto: al ver iz eozecha: mas ezcazas

31 |La capacidad de los spririlvore: pars gestionar e nzo es adecuada x

32 | La probibicion de prodwetos Stosanttarios P.I:G-T."h.‘.-t"l.l:?; apro-mfacion w

33 | Exizee nn mercado clandsstpno, curo alcance derconooemos.

o

34 | La prohibicion de Stosanitacos provoceara cambios en los extilos = mabajo. 3L

35 | Estoy de acuecdo gue= s nsen Gtosanitarios agm peohibados, en otros paises b

36 | Los productos Stosanitaric: parantizan laz prodoccions: de alimentos =

For favor devuelra la encuesta a- agruressaniifsniail con

AITICHAS CRACIAS POR 51U COLABCRACION
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EMCUESTA:

EVALUACION POR FARTE DE USUARIOS DE FRODUCTOS AGROQUIMICOS.

Ezm eocusia tens objetivos académicos 7 e tratada de forma conSdeneial.

REFERFMNCIA: DREA AWMATSY ORTIZE BARREDW

Fecha:__ 05,/07 /2010 Lugar VITORLA

En calidad de:  JEFE DE DEFARTAMPFNTO DE FRODLUICCION VEGETAL

Organizacian: MNEIEFER-TECMAITS

L 20 niiem dr siene oo ia producciim sgricclad  PIVESTIGACTON AGRARLA: 14

I ¢En gué foma de praducodo sr ibica
Posdecar
Prshecr coolmgion_

Agrruburs udhane __
i (praild)] _THVESTIGACTION AGFARTA

A Priducsitm agricsly fnad da boqueas dedica:
a)} Cultens varics__ FXTESNTVOS Y HORTIOOLAS TMVERMATFERD
) Crscie p Frindes

5. (it dific nbiad di [rara dvrr wus poshk cem plagraa?
u) o i Scar una plagf

1 ¢ G moconneer ol pogen de s afeciecsio?

5] s aplivic la acfadieasain de plagns®__

i (Ciwn aplicar el e de b gpensein de plags? =

e} Bl e plagyuciclas guirmicce pary. f ool de plagas

£ Lo musrradtse the coneed hik'ygis de plages oz

£ Flusn de plagricidan anlSprns pan el coreml de plapges

' 1.a unkrsann &r ol Twis pues. s agroep oz

4 L ewal i i b o Ll 1o e b raecSthe e l _x_
1 Bl pomcermmienin die las eopulscisses: legules

& Chivam [arnddosT)

e sdoném semle Ao prne pehl dir plagras en s colereosd
u] La capeacncs peopia _

) Amigna r Familares

) Chmae prthucszres

ofi Frsusatacsc dr [a. ergoess_x_

£} Faperislivts de AN x_
B s [sesiles®

T. 2Crec que Sm agrroanimiccs Somen alpan neapn para. s eboed?

-AMx

-bia

- MR

™) - 5 s qque ar, gt dips de prohiemas de sdabad gecc gue gy La xpomicidin o cuis prosd
S desconaoen b cfecnm mndgices o s spliracem de mds de un pesducn Srwmsssn

£ Blle podeis decir para cada unn do cllos s picrssa usicd gor putiles ser de nesgu pa o dadud:
1. Worrie cemea e bow compoes o & W) oo} BEMC. B

2 Comer a) & hj nm o) PS04

5 Pebor spom de la mma w6 oo G ME080 A

4 Wirde cevcn e ow wilow a8 bl mi o) W50 B

B Char ac ul lew mpresgimicos denvien diel puchilo o} @ k) oo NSRC A

S Char 3 levpies lae miqena ueafas pes b Aobgscdm dentes ded poethin. of ) 1] e 20 M58

% A comiinmacin e vy & oecnodmar g secic de jroblomas de sahed. JMe podia decis pars cula min de clhs s pirses el qoe pueden wed

de b exp -
1. Dhalerins dic cabeza a) w3 nm o] WEIWC A
Y | k L & i Wyonc] WESE A

S Cincers) | B ao ) HEMHG A

4 Wlalis pnaceongy comgenioed o) wi b ono o) MAMTE B

E Alnore o] w b s o MR B

&, Aderpian oy 6 B no ) HEMC A

T. Problomas respiowsorics a s b oo 5] KT A

E Frupciones ruitnee'de b picl o} 2 h) oo o) BT &
. Fatign 7 carmancas o) 8 bz o) FERC A

11, Emerilrded mascobos ol m B no ) FISTHC 4
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En uma ezcaly del 12l 5 valore T Ia cecteza de bys spmientes afinmacione: aplicadas.

Siendo 1=TOTAIMFMNTE EMN DESACITTERTD S=TOTAINMFEFNTE DE ACUEERDND
sEz capaz la nuevs noomadva sucopes soboe Grosanttagios de coloear las 3|3 |4 |s
expectativas de los sectores productives?
10 Loz maseo: coterios sobee pestcdas en la TE prowocamn un aumenso del precio -
" | de los alimenso: al ser les cozechas mas ssczsas. e
L1 | MG capacidad pam pectionar la utblizacion de lo: Arosanitanios &2 adecuada =
12 | Loz productc: fitozsnitno: parancizin laz poodoecicne: de mis coseches. X
13 | Los F:odur.'tu: oo TrramT I Ia reprabiidad de los Fmﬁacture: =
- Los F-:-:hdnucl:u: Etosanatacos g‘a.ﬂ.n:u:n.r. Freai.-t:'. mas  asequibles pazz Las
" | conmamidores.
5 La P:n]'_i.::.i.:::d-:l. de loz prodaczor Etosandtacios F:nmnu_‘i. gue loz consmmidores e
al=jaran s de los ahimenoos foesoosn
" La pj.:c.'u.i]:\i.ni-_:nu. de prodactos Stomanibrkos provocard un cambic en mi estlo de =
abajo
17 | La prohibicitn de prodoeto: Stocanitaco: mejormd musstoo medio ambisnre. X
15 La prohibicicn de productos Stosanitados provocard subida de poesios de. los -
TS,
19 | Exizee vin mereado clands:tno, coro dleanes desoomocemmios., X
;Emxisren condicionantes que favorecen o perjudican a la produccion desde un punro de rista
agroecologico?
20 | Debere rambaar o modesio de produccion a nno 1m asroguEmueo s x
b Disbhare cambizr mi modelo d= Fmﬂucﬂq:'nn 7 sumewtar & consumo de los goe =
~" | queden en &l mercado.
oq | L2 posbiidid de morestipar omewzs sustaneias goe puoedan zer admitidss es =
~ | aceptable e
= Loz meeodos de lacha hiclogica, zon fumdarmenslbe: pars reducir el uzo de =5
T | Do samitariors.. R
2= | Lo msmodos d= locha I:uol.agien, S0 Do hErran ey naas, ATEBOE LD Iz solbnesomn. =
i = | a?iculmL, A :.u'l:i.l:qui.r:m gme Pn:dur_-l.a con InTvomos obrbenidos &n s F‘E“:"P‘m
25 | derra o eommmidad, e taelre un simple apendice de la pran industra quimica ¥
maquinana
sQue rapones jusiiican esta nueva regulacion?
Bl principal objetivo e: proteger bz imporociones poocsdentes del gestoo del
265 | mundo, de confonmidad con b poomas § loz compromizos internacionzles eo =
miateria de Etosapidad
- | L2 cues Hom gque mai preccupa a kot copswmidoce: cespecto a la o sepuridad E
~ | alimenrans eca fx pocible precencia de residuo: de plagmcidas en repemalbez i
25 | B poncipal objeteo e omentar an detarollo sostendble, -
29 Se mam de unma oooma con olam vocacion ambismtal pero que mo ha sabido T
ECorporar los propiot cotenos ambienmles
Sobre la produccicon agraria
& Loz pusvos coterios sohes F-e-:l:'-mda'. en la TTE PIOTOCAGD. Mn ANInsni =l precio
o de Tos alimentos al ser las cosechas mods escazas. =
31 | La capacidad de los appcultore: pams pertionar & nso es adecnada. X
32 | La prohibicicn de producto: Stosanitacos provocars agno-inflaceion, =
33 | Exizee un merrade clandestoo, curo aleance desconocemos. =z
34 | La prohibicion de Stosanitaric: provocs cambio: e los estlos de cabajo =
33 | Estor de aruendo gae 2= usen Siosanitados aom poohibidos, sn ofmos paises il
54 | Loz productos Srosanicno: prranczn las prodoecions: de alimentos =

Por faror devuslrs la encuesoa a: agraresannl emnail . conn

MLUICHAS GRACIAS POR 510 OOLARDORATCIIRN
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ENCUESTA-
EVALUACION FOR FARTE DE USUARIOS DE FRODUCTOS .&GEDQMDE-

E:m eneuerm nens objemmo: HM’DST zera tratada de forma confdeneial

REEFEREINCIA:

Fecha: 02 juul 2010 Lugar: Tenerife

En calidad de: Jei= Dpmo Tecnico

Crrpamizacion: Coplaca Orpanizacicn d= Froducrores de Plaanos
L, 20 afics dic rx| acnr cu b prodocciin agricols? R

L ¢Eui quof forma de | 4r mhnacat

Prabesior

ﬂpnl}rmu.d:.ul

R, (il Prsiucsain nrgrads

X Prontuciin agalcils T m——

u} Colrros vemoa

b Choocs y fobldo W
c} Frrceiaken _

aly e

o) Valu

Br T

B e ey

4. fEa acivi b i T P53 L

5. sué diBeubinden exdrenta s resibves s prklemn com plagant
a) e idmtificar i plage?

) pCfme recencsart el rogen e wne afocheciim?

£} A aplcar la pchulizecatn de plagas?

oy Ui aplicar  prondision: de b spancén de plagasi

v} Bl use de plagricidas goimecss pam w condod @ oplagas

£ Lo reitrglen ide comewd binkdgee s plagas
ﬂFJumrk;hEnﬂhlhrﬂufrrurln:lmﬂlh;hEu_

B La uiikraci sbemat |_-1||.1|.r|||!: T X

II]J-. krarics r.I.:'I- el e = Sebww e cowiienl

1':|:F] romectmirnim dic s ergulsriones legales

B O peedlee?) _ EFSAYOE DIE ERCACTA B WURSTRAS COMDICTINES PARTICITEARES

F g guitm ansde cussedo mene poublomos de plagss oo sus calseos?
a} Lacxpearnsis poopia %

hi Mg o Fanilares

&) Deme posducsnms

d; Fe drla ey i

] Bpperabets de e OO A X
B mos (romilen®)

T, 2Crer gque e sprosjuimicos Seoem alpin nesgn pars b asboed?

S

- M

- ST

) - 5 o ypur &k, qui e de probloscas die sabad coor gue i = ichim o cais pecsd P
AT EECIOACTHIES CROMNICAS POR FALTA DE FROTECCION

EFECTOS COLATERALES A LA POBLACTON CERCABA

£ Blle puxieia decir parm cada unn de el i ustrd g purdes wer de riespo pars so s afmk
1. Weer cem de Jow campos 0w

2 Cramar b ma

& Peber sgrn ol L mmna hj mn

& Worir srnca e s il o BSSTHC

S (e wn alk lexe agmspurnticos denemn diel prachin i nn

i e wn brmpien s muigeenss usslss peo s Remgecrim denirs ded prehd i

% A 3 |||:qul s werie de poohlemos de sabed, Me pedna decir para cada moo de cllos sl pirssa wed que posden. sex
jads b o T I

IT.lnlu.u'.llh-l:l]ll:u.ll

5 ud T il

.'ﬂ.'!-htl'l_lﬂ

4 Walimmeciones conginits 5w

& Abocioe o) =

fu Adeggion gl m

T. Probilemas resperserecs a] @
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k. Enpormes mimssce e 1s el 5 =
%, Futigs yram

1. Exrricde] mascalis o} =i

EAnCET B W

En umna excala dei 1 al 5 valore Ud. Ia cerzeza de lnz siguientes afrmoaciones apheadas.

Siendo I =TOTAIMFEFNTE EN DESACUERD O F=TOTAIMEMNTE DE ACUERDO

meorporar loz propio: edtedos ambhisnmles,

ZEs capaz la nuers pormativa eurcpea sobze Atosanitarios de colosar Las 112 |3 -
expectativas de los sectores productitos? - -
0 Loz ousvo: crterics sobre pesdaidaz en la UE prowocamn an anmenso del precio 1
de los alimenoos al ser kxs cosechas mas escasas.
11 | A0 capacidad para gestionar 1a utilizacion de lo: Atosaniorios = adscaada
12 | Lo prodocro: firomanimnos: prranooan las prodnccione: de mis cosechas F
13 | Los producto: Srosanimno: parandzzo Ia r=nmbilidad de Joz productore:. 1
L4 Loz F:f:vdum:u'.- Etosamiaries  pampohzan. predios mas  asequaibles paxa oo 1
conmumidores
13 La Pr:uhj.’:l:_f:iun de loz prodnesos Srosamararsoes Fxnmr:u:'. gue los consumidores se 1
alefaran mns de Lo alismensos fres oo,
48 La Plfi:h.l'biriéu. de producto: Stosaniancs provocara un cambic en mi estlo de 3
trabajo.
17 | La prohibicion de productos Stosanirarios mejomrd pmestro medic ambisnte. 5
ta ]'_.1 P:ah.ihj.:idn de producto: Stosamimano: proeocara subida de precios de bos
TOEso.
19 | Exoce 1 mereads clandestno, cupo alecances desconoeemos. 3
iExisten condicionantes que farorecen o perjudican a la produccion desde an punto de vista
agroecologico?
Z0 | Debeare cambiar 1od maodelo d= produccion a mno sin asroquimics:
21 Dieheare cambiar mi modsla de ._:u:nl:'h.".'dn:'m 7 ammentyr el consamo de los que 1
queden an &l eercado.
o La posibilidad de Dreesipar oomewas susmoeias goe puedan ser admitidas es 5
T | aceptabile
o, Loz mesodo: de lncha biclogica, son fundamenmls: para redociz el nio de
= | Etosamitacio.
24 | Loz metodos de lncha 'b.:ol-:tg:l.m.. son mna heramisnm mas, suoones oo b rolaciom. 5
El agnicnitor, antes antirquico, gue prodooca con insumo: obrenidos e sa propla
25 |dema o coomunidad, ze vashre o zimple a.p-é.n-ilr:ed.:la.@.n.indu:-‘n:i.a. quimica 7 3
maglinaria,
20ni= razones justifican esta nuera regulacion®
El ponecipal objefivo =3 proteger iz Impor@aciones poocedente: del resto del
28 | mmndo, de conformidad con iz noomas 7 lor compromidor mrermecionaler eo
miareria de Erozanidad.
a7 La poestion que mas preocapa a lot consumidore:s respecto 3 la sepnridad 5
alirnenrary e bz podible presencia de cesiduos de plapmacidas e vegemles.
23 | Bl poneipal objeteo e fomentar un dezamrollo sostenible. 3
ag Se mam de una noron con elamy tocecion ambiental pero goe no ha zabido

Eobre ko produccion agTania

30 Loz muewos criterics wobre pesdcidas en la TE prowocimn an anmenso del precio T
de los alimentos al sar las cosechas poas escazas
31 | La capacidad d= loz zrpeulrore: pan zestonar & nso es adecuada. 3
32 | La prohibicion de producoo: Stocamtano: provocaa ageo-mflsceioo. 2
33 | Existe no mercado clandestico, curo aleance desconocemos. 3
34 | La prohibicion de Stocanitaros provocars cambio: en bos erdlos de mobaijo
35 | Estoy de aruerdo cae = osen fitosanitanos o prohibidos, &0 otoos e ses 1
34 | Loz producto: Sooanimno: parantran laz prodoccione: de alimentos. i
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: ENCUESTA- :
EVALUACION POR PARTE DE USUARIOS DE PRODUCTOS AGROQUIMICOS.

E:ma encaesm Dens obietivos academicos 7 2ema trarada de forma conSdencial

REFEEREMNCLA:

Fecha: 06-07-Z010 Lugar:_ Fonrellas {INavarza)
En calidad de:_Tecnico de Culdros
Drrpanizacion:_ Jesus Agcerera Baigord 5.1,

L. sCuantos afnos de sxparencia tdenes =n la produccicn agnicola®
3 de peneracion de productores, al mencos B atioz

I En gue forma de produccion se ubica?
Productor X

Froduetor ecclagios

Apmeulars urbonm

Ortra (zeual®}

3. Produccion agricola fundamental a la gue se dedica:
Ay Culdvos vagos _

b) Cizticos 7 frotales

cj Forestales

4 Otive

=) Vitia __

f) Tabaco _

£} Ot {zemal?] Cebolla 7abeachofa

4. ;E= scdvista contea los Atosamitarde™ 5. No X

. j0ne dificuirades enfrenes para resobrer sus problermnas con plagas?
) ;Comnn pdentificar tua plaga?

b ;Como reconocer &l oripen d= una afscoeont

£ #Como aplicar by sedabiracion de plagas?

d) ;Camo aplicar ef prondstico de b aparicion de plpas?

= El uzo d= Fb.gu.i.-cuda:- qu.l.m.i.m: para el conizol 4= Eﬂlga: =

f) Loz metodos de contwol biclogieo de plagas

F} Elno de plapmicidas beologeos para el conrol de plagas

b La urilizacitn de alremacess peara los agroquimicos X

i) La evaliacion de la efectividad tecmica de las medidas de control 3
i1 El conoeimisnto de las regulaciones legales

kb Orras {zoadbes™)

. A guisn acude cuando tiene problemas de plagas en sus cultros?
aj La expersncis poopia W

bj Arnigo: o fumiliares.

cj Otro: productores 3T

d) Fricsanioms de la spresa

] Ezpecolista de ln CCAA. W

£ Otos Gouales®)

7. ;Por gque mia recibe informacion tecnica sobee plagas en los culdvos?
o) Frogramas de cadic

b} Phepables o Eolletos 30

¢} Fropramas de TV ___

d) Intezrcmmnbio eomre producoores 30

| Aresora teenica de In CCAA T

f Mingumawia
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£} Otras (conabes®)

E. sCree gue los agroguimicos denen alguin Sesgo para la salud®

_Sif) X

- Mo

- 5 G

i*) - Bi ex gque si, gue fpo de problenas de salod cree gue supone 2 exposicion o estos producros?

Efectos cancengenos; Infomcaciones agudas en oabajadores; intoxicacion por hicacoomlyeion debido 2 exposzicion
Pmln:ln.ga.da.: irsitaciomes cusinsss, IE:Fiﬂtﬂlfl.ﬂ:T oealares, ..

1. Comao se si=nte de infomnado respecto a los efectos de salud gue producen los agrogumices?
) muy informado

b} poeo informedo 3T

¢ mada inSorpazado

oy 1S/ NC

11. Ghue medio le offece mas informacicn sobre el rema de agroguimices v posibles efectos en la salud®
2y talewizion

b_] radis

o mtermet 3

d) diacier

] boca & oo

£} otmos

12, Me podna decir pars cada une de 20as si piensa usted gue pusden ser de fesgo para su saluwd-
L. Wivir cerca de lot camypo: I:l b} mo o NS/ IIC

2 Comer 3 [l b} no ¢) N5/NC

3. Beber agua de la zona ) [l by oo <) 395/

4. Wivir cepca de Jos sibos a) =i I:‘_-. 2 1S IC

5. Qe e almacenen los agroquimicos dento del preehlo ':-l b mo o) BEE NE

. Crae 2o Bmpien las magamas usdes para la famiracicn denoro del pueblo. ) .'b: oo ey WEMC

13. Sabe de gue maneras s= puesden aplicar los agrogmmicos a los campos?
) no zabe nmeuna
b} pulveczacion asres (*) 5
¢ pulvedzacion por mosquito (5 5
dj pulrenzacion mamaal [+ 3
{¥i- Bi ms a=i, cual cree gue =5 mas pefudicial para su sahad?
La pulveciracion acrea

14. A condomacion l= vor a mencionsr ung sede de problemas de salud. ;Ale podoia decic para cada wmo de
ellos i piensa usted gue pusden ser consecusncia de la exposicion 2 agrogquimicos?:

1. Dglores de cabera 2) [l b) oo ¢ MNS/MNC

2 Mlaceos, diarreas 7 vomitos 1.';-"!:\-_; no o) WS HC

3. Cincer 3) | &) no ) M5/29C
4. Malforrasciones snims 2
5. Abortos a) 3l b) Do
6. dlerpins a) 21 B} oo €}

h:l oo T MSIMC

7. Problemas revpirararios 2} il b) no o) M5/NC
& Emp<iones cutzoeasde la piel a;:. b} oo ) S/ HE

©. Fatiza v canzancio . b} mo 2] IS O
10, Esterilidad paazeubna a) .'bj no o) BI5/M0

15, :Cual ex el grads de preccupacion gue tene usted debido a los efectos de los agroguimicos?
2 hfury aleo {*)
b} Alvo (*] X
&) Medic (7]
dy Bajo

e} hlvry baja

£ INimpumo
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*-Omne ez Io QL= e L= preocupa dal terna de Loz ag:aqu.lm.:cm?

Las consecuencias para by sahid bumane ¥ que oo saquen altercateus eficaces pam lachar contra laz

Siendo

En nna escaly del 1 2] 5valare Ud 1a carpera de Ins dpnisntes afiomariones apheadas

1 ="TOTAIMFNTE FIN DERACTUERDO F=TOTALMFNTE DE ACUERD

plagas

JE= capaz Ia niera normadra europes sobre fivosanitarios de colnear las
expectatras de los sectores productivros?

[

(]

[

18

Loz maevos criterios sobee pesticidas en la TTE provommn oo anmento del precio
de los alimensos 21 ser bys cosechas poas escasas

X

A1 capaeidad pasz Ee:'r_lnn.arla utiliracicn de los firoranitarios &1 adecaada

b4

18

Loz productos Sfosanioro: prrancran laz pooduscione: de mis cosechas

-
- &

18

Loz prodoctos Hrosanitanio: E‘u:a.u.iﬂ.u 1a rentabilidad de lo: productore:.
Lo: pooductos Stosanitarios mantizan precios mas azequibles parma bos
consmsidores

La P:\:h]:.i"_'r'.-:id-n. de loz producoos Stosznitarios F:amna.:l'. que los conmunidores e
abejarar mas de hos alimentos fresecos

La Fmiubj.-:cun de productos Stosanitrcos Pn:mueua' mr cxmbio en pri estlo de
mahajo.

La probubicicn de productos Stosanitados mejoram cuestro medio ambisate.

La P.l:uh:]:uc'.*:'u:. de producros Stosanicanios peovocara subida de presos de boo

mTarmn.

4

Existe v mercado clands: tmo, oo aleanes desconocsmos:.

sExisten condicionantes gue fivorecen o perjudican a la produccion desde un punco

| agroecologico?

de

HE

28

Diebers cambiar mi modelo de produceion a uno o agroguaimioss

—-—

Dichers cambiar mi modelo de produccitn 7 aumentzr & conamo de loz que
queden en el mercado

La pozibilidad de fncestipar nmewss sustanciss gqoe puedan ser admitidas es
aceptable

Lo: mezodos de lacha hiclogica, :om fundamentales pasz reducix 2] oo de
Frosanitaros.

Loz matodos &= lncha hmlé?.m, z0n 1na herramisnts mas, anmens oo b solacida.

= apc‘ul'mr, anres J.'u.tuqu.i.l:c. g P:Gd'u.-:l.n con mtmmos obremidos en s FmPi..:.
derma o commaoidad, se vaelre un simple a.p-é.ndir:e de la pran industda quomica 7

uf razones justifican eafa nuera regulacion?

Bl ponespal objetivo e: peoteger [a: importaciones proecedentss del cesto del
mnde., de conformidad con by poomas T lo= COMPOonNisos imferpacionales e
materia de Etosanidad

La cuestion gas= maz precoapa a boc eonsumidores reipecto 3 la sepondad
aimentans era la posible precencia de residoos de plasmicidas en mepeobes

Fl proncipal obistiro & fomentar an desamollo zoztenible.

Se trama de una noome con clam vocacion ambiental, pero goe oo ha szbado
meorporar los propios cot=co: ambisnmles.

Sobre Ia produccion agraria

34

Loz maswos eriterios sobre pesticidas en la UE provoramn nn anmento del presio
d= bor alentos al zer laz eosechas mot ezpanan

La capacided de los gl:ir.'ulmt: pasz s=adiomar af ao ey adecxada

La prohibicicn de produetos Stosanitarkos provocaa zppo-inflacion

Exmzre un mereado clandsstno, oumo aleancs desconoosimos.

La probibicion de Stosanitarios provocard cambios en bos estlos de mabajo.

Eztor de acnecdo gue = nzen Siosanitros agm prohibidos, en ooos paizes

Loz productos Htozanisno: garancdzan laz poodoecionss de alimentos
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_ ENCUESTA: _
EVALUACION FOR FPARTE DE USUARIOS DE PRODUCTOS AGROQUIMICOS.

Esfa encaesia tene obpetives academicos 7 se@ tratads de forma confidencial

REFEREMNCLA:
Fecha: sl v R Lugar TOTAMNA
En calidad de: INGENIERO TECNICO AGRICOLA

Orponizacion: TAG DEL BAJO GUADAL EMNTIMN

1. sCuantos anos de experiencia genes en la produccion agricala® 10

2. :En gue formna de produccion se wbica®
Produactor 3

Producsor ecologico X

Apricnltory urbana

O'tra. [zemal®)

3. Produccion agrnicola fundansental a Ia gue se dedica:
) ‘Cultwos vabo:
bj Citwicos 7 fotales

¢| Forestales

4 Otee _

=] ‘u-:iﬁ.ﬂ

£} Tabaco

£ O (enal?) . TFVA DE MESA

4. :E= activista conrra los fitosanitaria? S0 No X

5. ;Que dificultades enfrenta para resobrer sus problemas con plagas?®
a) ;Como identiSear una plaga®

b ;Comn reconocer 2] origen de nne afecooion™

¢} ;Como aplicar Iy sefializacion de plagas?

d ;Cémo aplicar dp:anﬁ::nm de by aparicion de plygas?

£] El uao de plapmicidas quumico: pars &1 control de plapas

£) Loz metodos de caneeol biokogico de plagas

£} El uso de plapuieidas biclogies: para el conmol de plagas T

k) La utifizacidn de aiternacras para los agroquimico:s

i} La evalacion de la efepdridad recniea de Iz medidas de control
il El conorimiento de las regulacione: legales

k} Citras [oaalesT)

6. 24 gquisn acude cuando tiene problemas de plagas en sus culdvos?
a4 La expecenci: propla

b .r".m'_gn: o famidiares

e} Otros Pm-:-dum:m: s

dj Fitceanioro de la empreza

e] Especislimm de I CC AL,

£} Oriros {seudles™; SO PROFESIONAL IDE ATRIA

7. ;FPor gque wma recibe infoomacion récnica sobre plagas en los caltvos?
a) Frogramas de mdic

b Fiegables o foletos

£} Proprames de TV ___

d} Intercammbio emire pooductores

£] Azezora réenica de ln CCAA X

£ Minpunawia __

£} Otras (eaabes™)
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E. ;Cree gue los agrogumicos denen al;un besgo para la salud?
- 53 (")
L
-INo 3
o T
(¥j - 5 es gue =i, gque dpo de problemas de salud cree gue supone la exposicion a esros producros?

1. Como se siende de infonnade respecto a los efectos de salud que producen los agroguinicos
) oy mformado 3

dj M5/ 10

11 Qs medio le offece mas infonmacion sobre el rema de agroguimicos ¥ posibles efectos en s sabud®
a) televisidn

) cacic

o} internet 3T

d) daces

e} boca 2 baoa

£ otros

12, Ble podna decir para coda uno de ellos si piensa usted gue pueden ser de Gesgo para su salod-
1. Wiviz e=rca de loz AT a4 =i b)) mo ) MN5/HE

I Cormer &) zi b} mo @) NS IN0

3. Bebar agua de la zona a:: 1 b} o o} RIS/ TNC

4. Vimz cerea de los sibos a) 3t b)) oo o) BS/HC

5. Cme c= almacensn los aproquimico: dentro del preblo o) =i b) mo o} N5/ DC

6. Jue se Hropien las maquines nsadas parz la Samigacion dento del pueblo. 2} 21 b} ao @) WNE/MC

13. Sabe de gue maneras se pueden aplicar los agrogumicos a los campos?

) mo sabe nimpana

b pulveczacion asrea {*) 3

o] pulrecracion por motquico ()

|:'[‘__. _P'u.'l'l:l:u:am.m mamaal (%) 32

(¥j- Bi &5 azi, cual cree gue 25 mas perjudicial para su salud?
IGUALES ST FAY DERIVA

4. A condmmacicn le voy o menconar nma sede de problemas de salud. ;Me podoia decis pora cada wno de
ellos si piensa usred gue pueden ser consecusncia de Iz exposicion a agroguimicos?:
1. Daolores de cabera 3} i X b ao o) M5/D4C

2. Marecs, diarreas 7 vamitos ) 2 X b} oo o) M5O

3. Cdnrer a) =¥ b) no o) NS/C

4. Lialformaciones nun.g'in.i.n: 1} =i b)) o &) DS INC

5 Aborios a) =i b) no o) N5/HO

6. Alsrgias a) 21 b) no o) N5 /O

T. Pooblasmas I:'E-:P:I.ﬂ.ml'.l.ﬂﬂ a} X i b} mo L] MNE/NC

B. Empoiones qumineas/de 1a pid 2) 58 X b} no ) N5/MNC

B, Fariea v camsancin 3} ui ¥ bj oo o) N5/C

10, Esternlidad maseuling 1.} =i hi) oo o) MNSMC

15.:Cuwdl es 2l grade de preccupacion que dene usted debido a los efecros de los agroguimicos?
2 Wiy alto {*)

b Ao ()

I!:I Bledic ::'\'i

d) Bajo X

e’ My bajo-

£ ngm-n

(*}- Qe ex lo gue mas b= peeocupa del tema de bos aprogquimicas?

I
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En nna escala del § 21 5 valore T7d 1a cerrera de ks mpnientes aficmaciones aplicadas.

I =TOTAILMENTE EN DESACTERD O S=TOTAIMENTE DE ACTCERDNWY

SEs capaz la nueva normativa suropes sobze Gtosanitarios de coloear 1as
expectativas de los sectores productnros?

[

o

Loz puevos cnterios sobroe pestdodas en la TE provoczmn an anmenso del possio
de loz alimenror 2l ser lyr cozechas mar szoazaz.

A0 cxpacidad par El::'r_lon.a.rl.:. mtilirzcion de lo: fisoranrmrios =3 adecuads

o

La: poodiocio: Giosanitano: pamantzan las pooedoeriomnes de mis cosechas

L=l L]

Loz productos Sioanianos garauTrag Ia entabilidad de los productores

Loz peooductor Stosanitacos pamantizn  presios mas asequibles para Loz
conramdares.

La P:cn]:.i.h:_ﬂns'ln de loz producios Stosanianos Fxoml:as'. gue los consumidores se
alejaran maz de 1oz alimensos frecogs.

La Pn:-.'u.l.hj.r_'-nn de producios Stosanioucos Pmn:curi un carahio en mi estlo de
mabajo.

La probibicion de productos Stotanitarics mejoram pusstro medho ambisnte.

La P.l:uh.lhj.r:-'_nn de producto: fitosanimno: provocara subida de precios de los
mzamor.

Exizte un mercado clandssting, curo alcance desconooemos.

4

cecoldgica?

izren condicionantes que favorecen o perjudican a la produccion desde un punoo de vista

Diebere camboar ma modelo de produccion 2 uno 1D asTogquimieo s

2

Diebere cambizr mi modelo d= peoduccidn v aumenter & consamo de loz gus
gqueden en el mercado.

La posibitidad de meestear poevas sustaneiss goe puedan zer admitidas es
aceptable.

Loz menodos de lacha ':i.-:\]nign.'l_ zon fundamengale: pary reduck el nso de
Frboy 2w i ries

i

Lios metados d= lncha 'I:uulu?m., son A herramients mas, smeomes o 3 solaceoo,

El agricultor, antes .ru.'l:'.l:qu.i.ni:._ que produooia con lnsomos obtenidos en su poopia
derra o comnuudad, e vosite o m_l:lle apén.c'.me d= Ia FEam mchasira |:_|1:..|:n.|.-cu. ¥

i

e rarones justifican ests nuera repulacion™

Bl principal ohjetivo e proteper Lz importaciones poocedentes del cesto del
mnando, dz conformidad con ks poomas 7 los compromizo: imtermocionales eo
matecia de Etoszoidad

La cuestoo ques mas preocapa 3 los comsummidoge: gespecto a la sepuridad
alimeertaria ey iy posible presencia de residuos de plaspicidas en vegeales.

El proncpal obpeteo =1 fomentar an desarmollo sostenible.

I

3

(]

Se ata de una noooy con clary Tocrcion ambiestal pero goe mo ha zabedo
meonporar los propior cotemo: ambienmles.

Zobre la produccion agraria

35

Loz puewos crterios wobre pesdodas en la TUE prowvoczmn uan anmenso del presio
de bos alipenios al wer laz cosechas mas escasas

]

La capacidad de los .'_Eﬂr_'ul:h:ﬂes pacz El::'r_ionu el aso ez adecuada

4

33

La prohibicicn de prodwetss Stosanitare: prowocara agoo-inflaceion.

Emizre nn mereadc clandsstinn, suro aicance dasconooemios:.

e

La P:nh;'hm:ch: de Stcoaniianos provocaa cambios en ko extlos de tabajo

4

Esmor de aruerdo goe == nsen Aosanitrrios agm prohibados, en omos paises.

ey

Loz producto: Gicsanimno: prranczn las prodnecione: de alimentos.

X

For faror devueslva la encussta 2 asmuresami@amnail comy  BMECHAS GRACIAS POR 51 OOFLABCORACTON
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- EMNCUESTA- =
EVAILTACION FOR FARTE DE USTUARIOS DE PREODUCTOS AGROQIIINICOS.

Ezm encue:m tene objemaoa l.r:adé-micn:-*_r zera rracada de forma confidemeial
REFEREMCILA:
Fecha: Ol-07-2000 Lingar Santa Crur de Tenerife

En calidad de: Productor ecologico
Orpanizacion:

I, lpintes sfies ¢ exporicncia oo m b prodece o sgeicsa? 17

L :En joé frrma dn proincciin se ahica®
Prsbseaar

Prnducnss coodhpuss

Agrirudeey nrbani

Cera (ol S

X, Prewd it apricole o da b goess dedica:

&) Culivres varss
b Crocos y Eraialon

ri Fooremtudes

i Ere

vl Vs __

i Tahmen

£ Chies {pouade],

4. sEs [ SR e e s uanee
5. i dal i jrars T = pri com rsgra

a) pamn idmnficars v plagad
b ¢ e rrernode ol e de o afectacend
] e ppiair la srfcftmacyin de plagpes
i g U apdicar 6l prmass de ks spansin de plagae?
) B us e plapuecadas aetmesy pem ol coissl de plagas
1} Lazm mmmden e coarid haskiypern de plagas
g Fl uae ke plaginrabis fas crm Lr ke plape
b 1a utikzsciin di lh:rrl:l:'rrl.l |_|:I:l b qrup.unnll
11 Ly I drls x | iernas i e Sdwe do oomimd
|:| Fl revocicirmarn da lak eopyidarusrs |r.91n

£ o i) ol r.r_l..lln.l del marks marin e feslsaciin comn = mrsEies y mamsess el mines s e sk S auko el sie
11'|| aruznr dndre e abvmecoomude nee gsana ® cule celoor s egran e mererucwie Seomenesen | orm oo cidel pem maerenes e plesses oo Y s

B oA quids acnde dn cenc gl e plagus en sus culeros?
4} La expepencs prgna ¢ s ecasesakn ssliching s

b e o FEmikas

i) Cwrs prahesws

oy Formamrao: de la engeeess

&} Bapecabeinde a0 A8

B Chiees: el

1. #Crre goe s sgamgoimices Sroen alpan nespn pam b sadnd?

. [ povliiomas demdo apes deondromrdackes, cosic el ooy, ecdsrmededey g, depued, e
- BShE
(%) - S om qque s, gué ops de problemas de salnd core que g I exp i e s s F

B Blr poalria decir pam cada uno de cilos i pleosa meied gqoe pucdes ser de niesgo pars soselod:
1. Wrar ceres e o campoe a) @ b nged] WS SRAC

Crmrer 1l w8 b} one o RS

Brles sgea. de lo s o) wi B opn ) S5 NE

'rm.r:rrnlhh:ﬂlln-'lll'r.r o e

e ad b aprag —Ih:l:l.'lnﬂ:l?.l.!lll'\-i WHE SRR LTy

v e Boropirn s mcpenaes vesdes pao e foomgecsn dicrios del poshin. - o) och) o o PSC

e

]

ﬂ:mtﬂqlm_‘.mkirnhl_.-lhruﬂelﬂ':#ﬂn:h[—:-hm*rh:u‘ nsied e den i

iade b exposd e o dgeog

Dvaloren s cabepa o) @ 1 mmey ¥ “7-_ ol

Mlarers, e wermwnm a0 w B onn ) MO

Cawireers: m 1% nn ) ME BT

Filabicrrmararees cevgpenime ) s B o) M

Sdwociom wi b ) o o FEGSTC

Adergise u) s B o M

Probirmes mraparwscrera: ai = i ans ) 5086

Frupeereers: corinrse e dhe Ln il 5§ &2 ) e ) B T

9, Fatign 7 carswncas s o i oo o PRSI

PR

-
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Fererdilml mancndines i &) ST

En wog excala del 1 2l 5valore Ud la cesteza de lax sipmente: abrmaciones aplicadas.

Slendo 1=TOTAIMFMNTE EMN DESACTTERDD F=TOTAIMENTE DE ACUERDW»
Es capaz lanueva normaiva europes sobre fArosanitarios de coloear las HENERrE
expectativas de los sectores productivas?
10 Los muewo: crferios 2obre peitoides e0 I UE prowocamn un admento del presio =
de Loz dlimensos 2l zer L2z cosechas mas esoasas
11 | AL cxpacidad pary ge:'nana:h utlizacion de lo: froranitarios &2 adecroada x
12 | Loz productos Storanisanc: prranorn las prodoceions: de mis cosechas. x
13 | Los peodurcto: Stosanicasios g"_ra.nin.nla reatabifidad de loz productores. =
i Lo: peodiero: Stosanitancs paomtizan  precios  mas aseqaibles pam Ios I
*" | consnmidores
5 La prochibimion de lo: productos Stosamitaraos F-J:otnr_'ﬂ.a'. gue los ponsumidooe: e =
°7 | al=jaran mas de los alimentos fescos =
i La probibicion de productos Stosanimrios provocara oo canbio en mi estdlo de -
b makajo.
17 |La P\.I:Gi'lib.ll'!:.-:.h.l:. de produoeto: Stosanitanos mejoors poestro mesdio amnbisnte. =
iz La probuhicion de produsto: frosanicano: poovocars subids de preso: de Loz =
maarnos.
19 | Existe un mesrado clandestino, euro alcance desconocemos. =
iExisren condicionantes gue favorecen o perudican a la produccion desde un punto de vista
agroecolagico?
20 | Debers cambiar mmi piodslo de produccion 2 uno sin agmoquemicos =
. | Debere cambiar mi modelo de pooduccicon v zumenter & consnmo de losgque
= queden en sl marendo, =
22 ILa pozibilidad de ooesisar poece: sostaneizs goe puedan ser admitidas ez i
aceptable.
- Loz metados de lucka biclogica, zon fundamesales pama ceducis el wso de -
Frosamiaros.
24 | Los mfrodos de focha biolozica, son una heramienta mas, somous o b wobacion, =
j = | i‘lFDﬂ'l:"Dl.’., AT 1'u.'r_1.|:|:_|1.1.i.|:v:. e Pn:-.'.'.'l.u:u comn ipsnonos obienidos =n s poopia
25 | derra o commnidad, e vaeslce un simple apepdice de la prazo industra quimica ¥ =
OGN
e razones justifican esta nuera regulacion®
El an.-:_pal objetrro &= proteger Eas IO A O S l:l.:n:hued.mu—: d=] resto dal
24 | mumido, de conformidad con i poomas 7 los commpoooitos atermacionales en x
materia de Etosamadad
o La cuestion qus mar preccapa a o comsnmmidores CEIpErDs & la '.zgl:_l:i.d.l.d. =
abimeniary exz bz potible presencia de residuos de plasmicidas =n vesemles
28 | Bl princpat obsetivo &2 fomentar nn deszmollo sopendble x
29 Sa mama de noa poma con olam vocscion ambbesmeal pero guoe mo ba zabido =
moorporar Loz propic: edterio: ambisntales.
Zobre la produccicn agrana
a0 Loz onewo: criterios wobre pe:ticidas en a TTE prowociman nn anmento del presio &
= Loz alimepmos al z=r laz eosechas moes escazas
31 | La capacidad de los armonlvores pam Frioomas e uzo es aderuada x
32 | La prohrbicion d= produetos Stosaniaros provocara apro-inflaceiom. =
33 | Extss= no merecado clandsstieo, ouro aleance desccoocamos. =
34 | La prohibicicn de Stooanitados provocars cambios en los estilos de mabajo. =
335 | Ezxot de acuerdo gae = nsen Goosanitirics agm probibido:, en otros paazss =
365 | Lo= producto: Brozanisicin: parantran las prodoccions: de 2limeantos =
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ENCUESTA:

EVALUACION FOR FARTE DE USUARIOS DE FPRODUCTOS AGE'CIQL'J-'_".IIEDS.

Esm encaesm tene objetros academicos T A warada de forma conSdencial

REFEREMCLA-

Fecha:  25/05/10 Lupar:.  AAMNACOR
En calidad de=: TECNICO Y AGRICULTOR
Crrpamizacion:

1. ;Cuantos anos de experencia tene en la produccicn agricola®
15 AMIOS

. ;En gue formea de produccicn se ubica®

Froducoor X

Froductar scolagico X

Apnealoors orbana

Oira [penal?)

3. Produccion agricela fimdanyental a la gue se dedica:
o) Culdvos Tados

b)) Citmicos 5 Gotales

c] Forestales _

d Do

) Vitia =

£ Tabaco __

gl Ot peml”) CEREAT

4. ;:E= activista contra los fitocamirario? Si NoX

5. Jue dificulrades enfrenea para resobrer sus problemas con plagas™
a eCé:m.-n identificar una plaga® = .

b} ;lomo reconocer £] origen de nunz afecmeiont X

¢} #Come aplicar la sefalizacion de plagas?

d) ;Como aplicas el pronostico de la aparicion de plapas? 32

| El nzo de plagaicidas quimvicos para el control de plagas

£ Los metodos de conmral biokogico de plagas I

g} Eluso de plapoicidas hiclogicos pam el conol d= plagas

b} La utiizacicn de alternasas para los agroquimises

i} La evakacion de Ia efecdmidad tecmica de la medidas de control
i} Bl eonocimiento de laz regolacicnes legales

k} Orras {poaabesT)

. A qguien acude cuoando tiene problemas de plagas en sus culdvos?
z) La exparsncis poopia 32

b Amigos o Gamilares

)| Crtros produrtores 37

d; Fitosaniterio de la emopresa

=] E';Pcfil.'Es'z de s OC AN

£) Ororos (oaales®)

7. ;Poz gue wmia recibe informacion récnica sobre plagas en los cultdivos®
a) Fropaoas de mdio

b)) Flepaibles o folletos _

| Propramas de TV __

d Intercambic enmre productores

€] Asesooa tecnica de ln CC_AA

£l Minpmma wia

g} Otras {zenates®) BIBLIOGRAFLIA
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E.  Cree gque los agroguimicos denen algnin desgo para Ia salud?

-5 (%) 5

-Ido

o o T e

(*) - Bi ez gue =i, gue Gpo de problemas de salud cree que supone Ia exposicion a estos praducras?

3l FORQUE A TARGO FILAFO %W CON UNA ENPOSICTON CONTIANMUATIA, MO 2E SARE LAl
COMNIEQUEMNCIAS EN LA ZALUD QUE FITEDEN TENER

13, Como se sisnte de informado respecto a los efectos de salud que prodocen los agroquinuicos?
2 ooy imformado

b} poco mformedo 50

¢} mada informado

d) M5/ C

11, Qrue medio le offece mos infonmacion sobre el tenra de agrogurnicos v posibles afectos en la sabod?
¥ televizicn

b’} madio

g intecmet

d) diaros

e boca a oo

£) owos BIFLIOGRAFTA FUBLICACIDINES CIENTIFICAS

1% dde podria decir para cada une de ellos 5i pienza usted gque puedesn ser de riesgo para su salued-

. Wivir eerea de loz campos: 1)

. Cormer &) i

-Beberagna de la zoma w1 b

. WVivix cerea de loz siloa @) =i

. Que 2z almacenen los agroquimico: deatro del poshlo a) 5@

Qe 2 Bmpien las magamas usadas pars la Samizzeicn denmoo del poeblo. 2} =

TODAS EILAS 51 MO SE TOMMAD LAS MEDIDAS ADEQUADAS Y 51 MO 5E HACE TlNA AGRICULTURA
RESFONSABLE. FERO MITY ESPECIATMEINT LA TLTIRA

= S LI SR T ]

13, Sabe de gue maneras s= pueden aplicar los agroqumices a los coompas?
2} no sabe omznna

b} pulredzacion asrea {*) 3

¢} pubredizacicn por mosquito |%)

d) pulvedzacicn mmmal (%) 3

¥~ Bi es ast, cudl cree gue a5 nEs pefudicial para su salud?®

La PFULVERIZACTCOIN ...-“I.EIE_E.&.. ., TA QUE INO ES DIRIGIDA

14, A contivuacion le voy o mencicnar una serie de problemas de salud. B podia decis para cada uno de
ellos ci pisnsa usted gue pusden cexr consscu=ncia de la sxpocsicion o agroqurnicos?;

1. Dolores de cxbera a2l =i

Z. Maceos, diarreas 7 vomicos 2} 5i

3. Canper aj =3

4. Malformecionss congenits 2} 5

5. Abartos a) =i

. Absrpaas a) =i

7. Problemas respirarorics a} 2

B. Empciones cutineas/de la piel o) =i
. Faripa v eamsancio of NS/ DG

10, Estenbdad maseabma 2 23

15.:Cual ez =l grado de preccupacion gue dene wsted debido a los efecros de los agroguimicos?
a) Aoy alto {*) 5

b} Ao (%)

¢} Afedio )

dj Bajo

] Liuy bajo

f] IMingono
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(*j- Qe &= 1o gme mas iz preocapa del terma de loz agrogqmmaecs?

QUE ATR 5E CONOCEN MUY POCAS COSASTWE LA BEPERCTUSIONES QUE FUEDEN TEMNER EW LA
SATIUD A LARGO FLATIO, COMN LA EXPOSICION ¥ CON LOE EESIDUOS DE FITOSANITARTOS, AL
QUE SE RESFETEN LOE WNIVELES MANRIOS DIE SEGURITMAT.

En nny escalz del 1 21 5valore TUd Ia certeza die fas upnientes aficmaciones aplicadas.

Siendo 1= TOTAILMENTE EN DESACTCERD O S=TOTAIMENTE DE ACTERDOD

SEs capaz la nuers normatsa europes sobre Brosanitariosz de coloear las
sxpectatiTas de los cectores productinos™

Loz ouevwo: corerios sobre pestoidas en la TTE provocamo no aamenns del preso |
de loz alimeavos 2l sexr kns cosechas maz =soazas.

A0 capacidad parz gesoonar la wnlizacion de lo: Brosanimrios ez adecuada
Loz produeros Stosanimoo: paanstizan las prodnocicnes de mis cosechas
Loz producio: Grosanianos FuanoIrin l1a gentabilidad de los prodocoores

o

I

0 (o
i+ |

Loz pooducto: Stosaniiancos amobzan  precios mas asequiblex para - bos
coosamddoces.

e | L P:cn]:.i.h:_ﬂns'ln de= los Pru-duc':v:.: Frboaanaiarsos Fxoml:as'. e los consmrmidor=: o=
alejaran maz de lo: alimentos foecogs.

= | La prohibicion de productos Stosanitirkos provocszra un cambico en mi estilo de
mabajo.

4

i
9

&

23 | La prohibicion de productos Stosanitarios mejosam puestro medio ambisnte. X
24 ]'.a probibicion de producto: ftosanimco: provocard subida de precios de . bos I
Mmoo,
25 | Exizte un mercado clandsstino, curo alcancs desconocemos. X
sExisren condicionantes que favorecen o perjudican a s produccion desde on punro de visra
e

26

| agroecoldgica?
Diebers camboar mu modelo ds produccion 2 ino 3o agpoguimieos: X

n— | Debeze cambizr mi modele de produccidén v aumentar e contumo de loz que
queden en el mercado.

La posibilidad de meoesteas omewza sustaneizs goe poedan ser admitidas e
acepizble

Loz mercdos de Imcha biclogica, :on fundamensls:s pary reducik &l nco de
Fto amdraros.

20 | Loz m#rodo: de lncha beclosicn, ton woa hermoueses mas, aucone oo bosolacion,
El agrieunlior, anies _'I.'I:I.'L'i.[qlli.EG_ gque prodima con lnsumos obiemdos en su propia
term o comuudad, se vasioe un simple apénc'..r:e de la pram mouztoa quoica 7
mAquinaca.

Qe rarones justifican esta nueva regulacion?

]

4

&

i

i

3

Bl principal obhjetro e proteper Lz imporaciones procedsmtes del cesto del
mumdo, de confoomidad con kr poomas ¥ lo: compromazo: mteroacionales eo =X
mareria de ftocanidad

La cusstion qus ma: preorapa 3 bos consamiidores rexpecto a la segmnidad
alireentariy exy b pocible presencia de residuo: de plapnicidas en repetale:,

[
k2

[
[
i

34 | B ponopal objsdro e fomenmr an desamollo sostenible. -
o _ |5 wama de una oormes con olacs Tocacion ambisctal pero gue oo ha zzbido L
i mocorporar Lot propics edteno: archisnmles. B
Zobre ba produccion agraria
35 Loz nnevos coterios moboe P-e:limda'._:u Ia UE provoczmn an anmenio del presio =
die bz alimeasbos af wer las coseches moes sscasas,

37 | La capacidad de los agnrulioes: pam gestooar ef aso es adecuada. =
35 | La prohibicion de producoo: Stosanitarics provocaa appo-inflaccion. x
39 | Exizpe nn mercado clandsstino, ouvo 2icance descomocemos. il
40 | La prohibicion de Stosanitabos provocama cambios en los extilos d= mbajo X
41 | Ezror de acunerdo gae o= nzen Otosanitarios agma prohibidoz, en otros przes. x

[22 [To= producte: Grosanimns: garancieen la: produccions: d= alimmentos | | [=] | |
For favor devnealra la encweesta o asmurssani@eonail copy MIACHAS GRACIAS POR SI7 CORLABCORE ACTOR
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ENCUESTA:
EVALUACION FORFARTE DE USUARIOS DE PRODUCTOS AGROQUIMICOS.

Erm encussm tiene objetivos academicos 7 2era tratada de forma econSdencial

REFEREMMCLA: L

Fecha: 7.06.10 Lasgrar; las
paloas
En calidad d=: FErEmrE
Drganizacion: wverbahuero sl

I. fninte afics dr cxpreicocis seoe oo b proshaccifn sprioie?
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TPohesr =
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0. Fmrrk

alad mascutins o) = B ST

En nma escaly del 1 2l 5valore Ud Ia certera de bas dpoenies aficnaciones aplicadas.

Si=ndo 1=TOTAIMFMNTE EN DESACTERD O S=TOTAIMFWNTE DE ACUERDW
ZEs capaz la nuets mormartiva surcpes sobre BEfosanitarios de coloear Las 1 = |z |2 s
expectatives de los sectores productnoos?
10 Lo: poaevos cofenos sobze pesgoodas en a UE Fm'.":hc'ani.u . aumento del =
precio de loz alimentoz al ser Iaz cosechas maz ezcasas.
.y |DE c.:._PJ.ei.da.d parz ge:'riau.a:ll ntiliracicr d= los Arosanitarios & adeeaada SO
B ECD
4 n | Loz produrcto: Erocamitarics parantizen bes poodoeciones de mis cozechas. SO
E BT
o | L= F’E:l-ﬂ:lJL"I:D: o amranos g_:.l:a.nl:i::.n Ip repiabihdad de Los P:n:l-d'u.-!‘l:ﬂl‘h!—b. SO
13 oo
3 Lo: prodoctos Srosand I FAnMOrZAam precios mas assquibles pama Jos
T | ronmamidores. A TA LARGA MO, SOLO INBFEDLATO
.- |La F[ﬂh.i.b:_ﬂi!':lﬂ de loz prodocoy: frosanrario: Pmrnc-a.n'. gue los consamidozes |
*¥ | 22 alejaran mds de lo: alivenro: Srescos =
T La prohibicion de productos Stozanitarios provocari un canbio en mi estls de
trabajo. 1T
17 |La prohibicicn de productos Stosanitarios mejoraa oussico medio ambisnte. X
18 f_.a F:-D'h.'.'h.w_:c'm de producto: Stooanttancs provocera mabida de precios de bos -
iz,
19 | Exece 1n mercado clandesome, copo alranees desconocemion. X
sExisren condicionanres que favorecen o perjudican a la produccion desde un punto de vista
agro=coloFica®
20 | Diehers eanabiar i modelo de produceion a uoo sin :.E:nquimim: X
-, |Drebeze cambiar o modsle de producsion 7 aumentir o consumo de los goe |
| gqueden en el mercado. =
poee La poubilidad de omrestgar muevas susnezs goes puedsn ser adoutdas es =
7 | aceprable: 1
i Lo mesodes de bacha bicldgiea, son Sandasmeneate: para reducic el nso de -
Erhor aTIrAraG.
a4 Lo: metodos de locha biclogica, son una herrvmients mas, sungas oo b =
zolaesom.
El apmicultos, ances aul:in:_pi.-cc—. e P\.I:G-d.'-:l.ﬂ:l. con intnuwe: obtenidor em m
235 PEA:FFJ-J. derra o comunided e ynabre an :|:nP5_i_- .I.FE-.IJ.ﬂ.i.C-t d= 1 gran mmdmsros X
gquimmicE ¥ muguusacria.
SCue razones justifican esta nuera regulacion?
El poncipal chbjetivo es pooteger laz impormecione: procedentes del resoo del
25 | mundo, d= confonmidad conm las nooma: 7 lot compromiisos infernaciomales en X
muarecy de Stocanidad
5= La cuestion gque maz precoupa a lod comswmidores respeeto a Dy semaridagd =
alimentn iz ecx I posible prezencia de residnos de plapnicidas en vese@les.
28 | El poncipal objetion a1 fomeniar un desammollo sospendble. 3L
29 Se aty de s pommma con clary toeacion amrbessal pero gue Do ba sabbdo =
incorporar los propics coitencs amblentake:
Zobre la produccion agraria
30 Lo: onevos cftenos toboe pestdidas en la UE provoacin un aumento: del x
de loz de los alimeantos 2l zer las cosachas mas szenzas =
31 | La capacidad de los JFAZ‘H]ED"."‘!Z par g=snonar el nuo s adecuada 3
32 |La F::Dhi'bcil:i.nu d.epj:u-r_'-um: Siosanrirrios provocara @\:—mf.:i'l:i.ﬁr_ =
33 | Exmises nin mercado clndestn, coro aleance descanoeermos. 30
34 |La F:nbi'hn:i.énn de Sioranino: provocacs camino: en los estilos de rabajo. 3
35 | Escoy de aruecdo gue o= nsen Arosantarios soms prohibidor:, en otros paises X
34 | Loz productos frosamtanos pamantizan lxs pooduecions: de alimento:. b4
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L L EMCUESTA: ;
EVALTACION FORFARTE DE USUARIOS DE FRODUCTOS AGROQUIMICOE.

Esfa encuesta tene objetives académicos 7 sera tratada de forma conSdeneial.

REFEBRFIMCIA: ARAMWTIEA DIAZ DE ARCAYA
Facha: 05-07-10 Lugar: Adanas {Alaca)

En calidad de;_Agricultora ecalogica
Orgonizacion:_Bioneleazaritza,

i A afcs ds cxperi ia Benc oa b praducciin sgricols? 5

L Fa gqué forma dr prediecodin sc obnes®
Prabsrer

Peochocscer conliypnsin_x_
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legalen _
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RSN

1 - 5 e qque st, gué e de posblemas de sabad ceee gue i foifm o re e i

& M poalria decir pom cada uno de cllos #i pids s osed gue pucden ser de neapn paca o sxhok
1. Virer e e os camproe o & bl oo BESRC @
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A Brlwr mpo ke la moa & o B oo G BEC @
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En une escals del 1 2l 5 valore Td Ia certeza de by sipniente: afiomasiones aplicadas

Simndo 1=TOTAINMENTE EW DESACTERD Dy S =TOTAINMFNTE DE ACUERDD
JEs capaz la nuera nommanra europes soboe Grosanitarios de coloyar las 1 12 |3 |4 |5
expectativas de los sectores prodactinrgs?
10 Loz masto: criterios sobre pesteidas .=|:| la UE provocamn un aamenss del precio i
de loz alirnanmos 2l sex lax cosechas mas ssoases.
11 | &G capecidad pacs gestionar la utlizacion de lo: Arosanimarios es adecuada =
12 | Los producto: Srotanincos parantzan las prodocciores de mis cosechas .
13 | Loz F—n:-d:um:n: Stosaniano: Elmnia_n la prpabiidad de los F:odum:ul:\e: =
<o | Loz notor  Stosanitanions 2ptam  precic maz asequibles bors
ik mu:uﬁmu 2 : i -
13 ]'_.1 Pz.:u]:_i.hicil:'un de ]n:_ producsos: Erosandtarios Fxomcaﬁ. gue los consumidore: se =
abejaran mas de los alimensos foesoos.
i La probibicson de products: Stomanitro: provocad oo canbic enomi extilo de =
mabajo.
17 | La prohibicion de produnero: Stotanitarnos mejoras ooestro medio ambesnte. =
i3 La prohibicion de productos ftosamitadios provocara subida de precios de los L
s,
19| Exizoe nn mercado clands:tinn, ouro aicance deasconooemios. x
sExizran condicicnantes gque favorecen o perudican a la produccion desde un punro de visra
agroecologico?
20 | Debere cambiar mi modelo d= produccion a noo sin asTogaimico: =
.. | Debeze cambiar mi modelo de produccion ¥ anmenter ef conznmo de loz gue L
T | queden en el mercado.
e | L2 posibilidad de e Dnevys sustancias goe poedan ocer admitidas es =
| aceptable
i Io: mesodo: de bacha biclogica, son fondamenole: pan reducs & wso de 12
7| Bboveanitarsos
24 | Los memodos de focha hiologiea, son noa hemamienta mas, aupgee no b solocson. [ =
El agricultor, auxtes .I.'.:t.'i.l:qu.i.n:ux gue produca con Invnness obteridos en . propia
23 iemnmmnidad_zmehun;imple:genduned:hgn:mﬂuvnﬂ:qm&mﬂy =
A
#hae razones jusrifican esra nueva regulacion?
El ponecipal objetivo e: proteger bz impormcicnes poocedentes del resto del
26 | mundo, de confoomidad con i poomaz 7 lo: compromisos interposionalss en | x
matecis de Ftozanidad.
e | La cussbon gue Mma: preccupa 3 los eonsammidoses Cespecto @ la :Egl:l:i.da.d 2
~ | alientada ez la pozible pretencia de residuos de plasmicidas eo mesemles,
25 | B poncipal objetro et fomentar an detarrollo soshenible. =
-9 Se tam ds ana nooma con olary Tocaciom ambisrral PeI0 o= o bz sabido L
imeorporar los propios cotedos ambienmles.
Sobre la produccion agraria
N Loz maswos corenos sohes pe:cﬂda; =n la TTE PECTO-CAMN TR ANIEEnTG el premo
40 de los alipyentos al ser laz cozecka: mas escazas. »
31 | La capacidad de los agriculnoees pam gestionar & nwo et adecnada E
32 | La prohibicion de prodecio: Stosanitarkos provocara appo-inflsceion. =
33 | Exizre in marezdo clandsstoo, curo aleance desconooemios. =
34 | La prohibicicn de Stosamitado: provocad cambios e bos extlos de cabajo. =
35 | Estor de armerdo gae = usen fmosanitarios agm prohshidos, en omos paises. =
36 | Loz producto: Stoapimnc: parantzen las prodoeciones de alivnantos. =

For faror devuelra la encuesea 5: agruresarniiiomail com
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. EMNCUESTA: 3
EVALTACION FOR FARTE DE USTARIOS DE FREODUCTOS AGROQITINICOS.

E:m eneuecm tnene objetmmo ua&mﬂn;ysﬁm&mmﬁhﬂ

REFEREMNCILA:

Fecha:_ 7-7-2010 Lugar: Taaste
Faragora
En calidad de:  agdculror
A C OO0
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Przhiemas respicsscons g)og b nes el BESE
L Emp e currnrr e ol e el a)
Fariga v caraanrs, gl g b oes s 54
11, Berrnd sl masmdos 30w B pa o ST

En nnoe escaba del 121 5 valore Tid. 1a cesteza de by sippientes afipmasiones aplicadas.

Siendo 1=TOTAIMFIWNTE EMN DESACUERD O F=TOTAIMFNTE DE ACUERDD

<Es capaz la nueva nomuatira suropes sobre frosanirarios de colonar las
expectativas de los secrores productitoc?
Loz muero: criterios whoe pestcidasy en la TTE provoczmn un aumento del precio

He de loz alimencos 2l ser las cozechas Dads ssczsas g
i1 | &L t.‘l.PlEi.d.ﬂd. pamy El:s'r_iou.a:'l.a. mializacion de bo: frozsanrianos = adecaada =
12 | Loz productos Sioanitano: prransiran las prodweciome: de mis cozechas =
13 | Loz produeto: Stocaniourio: F.n.n.'iz:l.n 1z r=orabilidad ds lo: productores =
O . ducros . Stosaniiados parzonzan recios  mds  asequibles ars . Lo
*7 | cons ﬁ:e: d i g 5
15 La P:-nhi.h-iﬂiéa. de Ios Pn:du.m: Trben pma e rlae proToCAIE gue lor consurmadore: o= -
7 | alsjaran muas de loz alimentos frescos. =
15 La Pml‘l'_-hj.r:'du de producio: Gtosani@ros Pr:nm-c'.u:i R cAambio en i evilo de
mahajo
17 | La prohibicion de produosto: Stosanitaric: oesjors cusctro oeedio ambiante. x
15 La prohibicion de producto: Giosanimno: qu':':nr:au'. subida de precioz de bos i
mTarmo.
19 | Exmizte in mereado clandesstmo, curo dcance descomoesmos. =
sExisren condicionantes que favorecen o perudican a la produccion desde un purieo de vista
| agToecolcmico?
20 | Debere combiar mi modslo de producecicon a 1no o asrogquoieo: =
a1 Diebere cambiar mi modelo de prodoceion 7 aumentar &l consumo de los gue .
queden en &l ceercado.
23 La pozibiidad de Drestigar ooevas susmoeias goe puedan zer admibdas ez o
aceprable
3a Loz metodo: de lacha biclogira, oo fundamentabe: pars zeducikx el wio de L
fito camvitarios
24 | Loz merodos de= lncha baclogica, son mua herramient mias, punows oo b sobacion. =
b=} a?c‘ultchn i aut:'.l:qu.i.nc-.. e Pmd’u.cl.a com insnoaos ohienddos en FmPi.a.
25 |derma o comunidad, se vasioe an simpls apésdics de la gran ndustbda guimica ¥ =
maqnaca
siJne razonss justifican esta nuera regulacion®
= | F::l.u-rs._-pal aobjetro =3 proteger Exs 1op O CTACIONET F:-:he-edu‘l:e: del z=zpo del
2§ | mundo, de copfoomidad con iz poomas 7 loz compromizos interpacionales en x
materia de Srosapidad
a7 La cusston gas oAz preocupa a lo: comimmidares respecto 3 la sepuridad L
aficsertaria e [ posible presencia de rezidno: de plasmecidas en vepemles
25 | Bl prncipal obiegro e fomentar an desarollo sostenible. =
ag Se tama de una nooms con clam Tocacion ambiental pero que oo ha sabido %
moorporar los propic: critero: ambisntles
Sobre la produccion agratis
a0 Lu:\-f El:l.'lt:'.'\ﬂ: orirerias wobre l:l-e:r_‘pzida':_r_n.'l.a TE P:a":ue:.m;n un aumenso del preco L
= bor altenios al = las cosechas mooas escazasz.
&1 | La coppacidad de los aptculione: pam gectonar of uso o3 adecnada u
32 | La prohitucicn: de producto: Stocanifargos provocars spro-infisceion. =
33 | Exizte in mercado clandestno, oo aleancs desconocemor. x
o4 | La prohibicron de Stocanitano: prosocara cxmboo: en bos estilos de cmbajo =
43 | Estoy de araendo gue == asen firosaniancs agm poohibidos, en otmos passes. ]
36 | Los produetos Srosenisyes: paransran las prodoecione: de alimentos. =

(%]
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EMNCUESTA: :
EVALUACTON FOR FARTE DE USUARIOZ DE PRODUCTOS AGROQUIMICOS.

Esm encuesm tiene objetiro: acadeémicos T sema tratada de forma conSdencial

FREFEREMCILA: JUAM GARCIA DE WICTTRA

Fecha: O-07-20110 Lagar: TROEONIZ —ALATA

En calidad de: PRESIDENTE DE “MATUARABA 5, _HDEIA.CIGH FARA FI.
DESARROLLO DEL CULTIVO AGRICOLA ¥ GANADERO ECOLOGICO EN EXTEMEIVO EMN ATLATA
SOV AGRICULTOR EN EXTENSIVO A TETULO PRINCIFAL

Crrganizacion: MNATUARABA AT AVA —FAIS VASCO
i, Amd afics ds 1 in gene en i preducciim
M1 ASTOE AGRICULTURA CORTVERCIONAL — FAMILEA STERPRE S8 HA DETHCATO A FLICY, 10 ASRCE, B BOCEL O
. I!Enu gt forma de presdnccdo s albea?
AP ORI Ok AL

Fu?rh:wwmh’lﬁirl_ T
Agmruiy urbans

Pl . jodom i e 2

) T varos

i Chivoym 5 Fnrialos

£} Forextuies

oy ey

r] Wl __

P Talumys

& Ot (pouiie} CFRPAL CFAATA-AVER A, TATATA HABDNES___ TRAMSPORMO IS PEOMAS TATATAS BOCLOCIICAS Bl SRACR
TATATAS FRITAS ROOLOERCAT 100 % PATATA ACEITE .Y LAS MORMALRS SFLAS VERTT A MATITTARN:

4. 3Ea arti ki i mmtriin? 5 P
ESTOHY B CRSTTRA PERCY M AT Brd CORFTRA,, FREDIECD L ECOLOEGTCT ¥ M ATIR AL RETRESEST B34 BL PAIR VASCO THA
MARCA, TiF, PRODEACTOS AL TRERNATIVOS ¥ AYLITD: A LOS AGRICULTORES DE MI Z0R1A A [T ARLDS

5. iud thficnbades enfrenia para sosdees s problemas con plagasd ME CENTRO EN LA PROCAUMCCIORN BECOLOGICA

120H SOLFMOS TENEFR [TTILEZAMOS MUCHD La TREVERKOR AR BS COSTOSOTERED MINFA EXTEAON ¥ M0 TUIEDRC
ARRIFSGAR , 1704 VEZ QIE ETA BS OIFICTL. ERRAGICAR TOE0 DEPSMDE OEL, MOACFHTO TE L DETROCI

o} o o idmbfcar i plan? _ ZEVE 1A EXPERIENCIA TE LO DETHCA SEGEH FL H° TR LARVAS, ADULTOR GUE TEHNGAS

1) [ fme reconeee ol veggen de wne afernscinn?_ THFTCIL , R4 VER (UE FXTRA LHUE DMPORTA F5 La FLIMDACION, SELE SER POR
CERITAMIMACTN OF TERRFHOS COMNVENLICBALES CRRCAMNOS.

£} oCifhmen aplivar Ta sefialinacatn de plaged MO SUFLE RER LABCE A TESER F4 CITEMTA

) G aplicar o premsiesion e ls spanican de plages? __ F34 CUANTTD VES ALGO 58 ATTLA L0 AUAS BATIDN TORMELR

7] 52 s de plagmmnd == o 1 i g _5E LPRA BRI LO CEONIVENTICRIAL | BS RATENG |
flm mtrrulinrhi.—rni. rirdiggice: dhe plagaa __ BN LABCIRTCEOS ¥ ERFECIFICOS A CADA PRODOCEI0N ¥ TERRENO O PARCEIA..

£ Bl uan de plaguicete bnkigas peo ity plages PR BEAR CIISTOAD Y DITFICTL

) L Tt e [ bs gy _BS L0 MAS POATTTVO OUE HAY | ESPERD QLR FEA FL FUTIIRG. B4 MUESTROS CAMPOS
IOR BL BIFE BE LA HLUAIANTTAT,

il La cvabiaciém de b efectivical tirnics de b medide dr conimad 51 FIL CAMPO HO DA TIERE TARA EVALLUAR | O RALVAS 18 PRODCCICR 0O

R, EXCIERTO OILIE 55 TIENE BN CIENTA LOHETE 55 AACHE PARA TRORIMAS VECES PERO X0 BILTY TRONICAMENTH OO0 5
ESTINTERE AMOE FM 24 LABCRATORIC

7 H ic lna ergpual kegales __ 20 ES SARITIO POX TOD0E
K Chroe frrodle?)

& A goids acude io Benc pankl e plagas on wos cadseos
a} La cxpecicncs peopia V00 MESED ¥ ATLIDED & OTROS AGRICTILTORER

b Armgma o Familares
._| '.-l'nrl prochesomry
dr ln
!] H.m:rilh*hl—.n._\ﬂ c
B s frowileas

-5 (58T

- HMa

- MSIRC

™ - 5 o qque i, qud Hpes de pralilemas die salod ceer que i 1cm o cu oo 4 ]

TORD TIFD OE PROAELEMAS | DEDE CAMNCER A OTROS. PTROBLEMAS BERPFECIFICOE DEFENINENTIO LE LA NATURALESA DE LAS
PERSCN A,

EL Blle podria docir pam cada unn de :E-illn.z-l_hﬂ‘u:]n:ﬂ:-lﬂﬂ::qﬁi-:l:ulﬂ::l:

1. Viar senn de bd-compos ) & ) o W0 -]
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- AT

neccnoncia 8 b cxps ST TS ELLLPS.

1. Casleora dc caluza o

imm u) -
T, Probileras e
£ Fornpeiorers cuth
% Faiign p casar
ik Ramrriks

meaarsdive o) m B oo

En uwoa escalz del 1 21 5 valore Ud la cectera de [z sipuiecte: abomacione: aplicadas

Siendo I=TOTAINMFINTE ErN DESACITTERTCY E=TOTAIMFEFMNTE DE ACITTERIMWY

o capar 1a nuseva nonnmaticn europes sobre firosanirarios de colnear Ias 1 = 3 |4 =

expectativas de los secrores prodascoirocsT

0 Loz Omewos Crfericos ohboe pestcidas _=|:|.'L'|. TUE poovocaran an aurmenoe el poesio -
de los alimensos al ser las cozechas mas escxsas.

11 A6 capacidad par: pertionar la tmlrracson de lo: ficosanitarios =5 adecoada =

12 | Loz producto:s fitosanitanos parancram la: poodoecicooes de mis cosechas. I

15 | Loz prodoetor frosanicano:s paranciran la reprabilidad de oz prodhacrones. 3=

T Lass l:l:\adu:'l:n: Stosanitarios Fn.uj:l_m_n. Pl:\e-ni.cl-'. s a.':.E-c_l':i'I:n]E: pasa Bos. -
consamidores.

15 Ia P:n]:.i."':l'_f:'ld-n. de oz prodbacsos Etosandtado: proTocan gue los consumaidores e =
absjaran mis de los alimmensos fresoos.

1@ La prohibicitn de prodacto: Srosanimco: provocsra un cambio en mi ectils de e
erabajo.

17 | La prokrhacion de prodn = Stocanitacos e jporars mae siro- oaedho zmnbaente. =

iz La peohibicion de productor Stosanitaco: provoecaras subida de precio= de Ios -
BTG

1% | Exizre un mercado clandesstino, ouro alcance descomooemos. el

2Exisien condicionanres gue Favorecen o perjudican s la produccion desde un punoo de visoa

aproecologico?

20 | Di=bers camabdar ool muodslo ds produccion 3 oo Tin aorosquimiesc s o4

ay |Debese cambiar mi modslo des produccicn 7 aomentar e comsomo de loz guae =

T | goeden en el mmeocwdio.

| L2 posibilidad de Drrestear ooeewas  sustacias goe puedan sexr admitidas ==z =

22 | aceptable. =

-5 Loz mepodos de bacha biclogea, oo fundamentsal=: parz seducx =] nszo de

o o assirArsoe

24 | Loz menodos &= Incha boologica, zon moa beeoamoenta mas, ansge oo b sobacioo. =
B agricolior, aobes Luti.:quica_ gee prosdiveis con insuoecs obtenidos en Ta poopia

25 | derm o commumidad, ze Tashre oo simepls apendice de la pran indostra guaiomica 7 =
s quinaria

Sighas rarones jusofican csta nueya regulacion”
El poncipal objetivo es proteger las importaciones poocedentes del oezoo del

248 | mmando, de coonfoomidsd com s pocmmas ¥ lo= nampmm.i:-n: imtermosiooeles s =
mxteria de Stosaooadad

o TI.a rcuossrion ques mar precooapa a bos commamidose: respecso a la sepuridad =
alimeeritaria ez ln posible presencia de pesidinos de plamscidas o vepemabes.

25 | Bl ponocpal objetro e Somensar an desarrollo sosmenible =

o Se ram de una oorme con clire Tocacion asmbierseal pero goe mo ha =abido -
noeorporar los propbos. ooteros arnbisntales

Sobre la produccion agramis

30 | Loz omewo: cOoterios sobre pectoidaz en la TTE provocaan an aasmenng del PI.'\E-EIDI I I I'_'{ I
e Lo alivnesshos Ak ser las cotechas mas szoacas.

31 | La capacidad de los apmcnlrore: par pernonar &l pao es adecaada. X

32 |La P\.l:n-hi.h:inb:'h.r: de prodnems: Stotamitaro: proTociea :.Em—mﬂacni.-:'hn. =

33 | Exizos un mercado clandsstino, curo alcances desoomococemios. =

34 | Ta prohibicion de Stocanitarkcs provocera cambios en bos esillos de oxbajo. X

35 | Escovt de acaesdo e Arocanitarics e l:rj:n'l:l.i.’:ul:'l.n-:., BNl OLI0s paises sl

35 | Loz producto: Stozamitano: parantizen las produccionss de alisnenton. -

For forror desaslva la emouessoa Az W

EILCHAS GRACTAS POR 597 COFLA R CORACTTRY
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r o smaccnon ks agreg e, L |
=r Limpriens las mubipEnas ussias pams ls feme g A5 haC s
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_ ENCUESTA: )
EVALUACION POR PARTE DE USUARIOS DE FRODUCTOS AGROQUIMICOS.

Esfa enemesm fiene objstivos academicos 7 sora tratads de fooma conSdencial

REFEREMNCIA: TLAS CAMNTAMNIDHAS

Fecha: ©O8/060,/2010 Lazgar: TORRE PACHECDO (MURCELA)
En calidad de: FPROFIETARID — INGENIERD AGROMN MO
Orrpanizacion: FARTICULAR

L. jCidneos sios de expedencia dene en Ia produccicn agricala? _15 AWIOE EM CULTIVO CONVENCIONMAT
5 ANOS BN CULTIVD BECOLOGICD (2006-2010

2 ;En gue forma de produccion se ubica?
Productor

Froduactor ecolagico 51

Apncolmars arbana

Crra (zonal?)

3. Pooduccion agnicola fundamyental a la gue se dedica:

z) Cultivos vados

b)) Cisricos 7 frotales 51

c] Forestales

d) Offen _ 51 ({COSUAMC FRIOFIOY

£] Viza

£j Tabaco ___

F} O [pemilr) HOETAITZAS INVIERNO ¥ VERAND (CONSUMD FROFIO,

4=

. JEs activisra conra los Bfosanitacio? Si_ T Mo ESTA FREGUMNTA ES UM FOCO RATDICATL

[

. fJue dificultades enffenta para resobrer sus problemas con plagas?®

O STELOD TENER DIFICULTADES PARA RESOLVER FROBIEMAS IVE FLAGAS, MAS BIEN SIGO U
FROCEDMITEMNIC PARA SETCONTROL QUE CONSTA DE VARTOS DE LOS FIRNIOS QUE IMDICAS
AT

2} (Como wdentifear una plaga® 31

b} ;Como reconocer &l origen de une afectacion? 51

| ;Coeno aplicar Iz sefalizacion de plagas?

d) ;Como aplicar el promostico de fa aparicion de plagas?

£] El uzo de plasmicida: qu.l.mmns parz £l control de plapas

£} Lo metodos de conoeol biokogies de plagas 51

gl El nso de plapuicidas biclogico: para el control de plagas 51
b La ntilirzacion de alternasieas para Ios agroqumicos
i} La esabiacion de la efectrmidad tecnica de laz medidas de commol

i} El eomocimisnto de las regolacione: legales

E} Otras .:t.-_ul.c:ﬁ _ SUELTAS DE ENEMIGOE MNATURALES

B, A guisn acude cusndo tiene problemas de plagas en sus culdvos?
z) La experencis poopia 51

b)) Amipos o Gmiliares

) Criros produrtores

d; Fitcsamitario de la empresa 5T

£] Especialista de In OO AN 5T

£ Otros Foudles®)

7. ;Por gue wa recibe informacion récnica sobre plagas en los cultivos®
a) Fropmama s de mdio
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b)) Flapahles o foBleros 51

| Propranaas de TW __

d; Intercambic entre productores

£] Azezoma sfoemica de la CCAA

£) Minguna via__ .

gl Oras {somibes™ FUBLICACICHNES BN REVISTAS CIENTIFICAS, LIBROCS SOERE CONTROL DE
FLAGAS FTRENTA

E. iCree gue los agregumicos denen algum besgo paca la salud®

=¥}

-Ido

S o b ]

(¥ - 5i es gue =i, que fpo de problemiac de salud cre=e gqus supone la exposicion a estos pooduceos?

EN FRIMER LUGAR ESTAS APLICANDHD UN FRODUCTO QUE MATA INSECTOS, FOR TANTO
CONTIENE (EN PEQL_EI;TA.S DO3IE FARA TMNA FEHRSONA ADULTA) UNDO O TARIOS
INSECTICIDAS COMOD AMATERIAS ACTIVAS FOR OTREO LA, A TAS PERSONAS QUE
MANIFULAN ESTOS FRODUCTOS 5E LES BECOMIENDA QUE UTILICEN ROFA ATDYECTATIA
FPARAFVITAR FI COMNTACTO CON EL FITOEAWNITARTO, QUE NO CORMAN NI FUMPN DURANTE
LA AFLICACION. CREED QUE MO HAY OTRDO FEODUCTCO EN EL MERCADO CLUTYA APLICACIDM
SEA TAN FESTRICTIVA Y SUPDMNGO QUE CUANDD LD RECOMIEMDAMN ES PORQUE WO ES TAMN
FITO-EANITARIO. .

CON RESPECTO AL CONSUMIDOR, LA IL.FY ESTABIFECE TTh LIMITE MANIVG DE RESIDUOE EMN
LOE ALITMENTOS QUE CONIUMIRMOES A DIARIO. ESTO QUIERE DECIRE QUE EL PRODLICTD
QITE CONIUMES LI FVA UNA CANTIDALD MEMNIMA DE LA MATERIA ACTIVA CON LA QUE SE HA
FLADOCGADD. FIEMSO QUE EL CONSUADO DE EETOS PRODUCTOS DURANTE MITCHO TIEMPO
£20-30 AMNOS COMSUMIENDO TOMATES, LECHUGAS CEBOLIAS TFATATAR .. ) AL FIMNAL
FUTEDEN DAR LA CARA WVDESARROLIAR FIN TU ORGANWNISAND AT GUNA EFNFERMETDATY.

TEM EN CUENTA QUE LA INDUSTRIA DE LOS FITOSAMNITARIOR 5E HA DESARROLIADTD ERM
LOS ULTIRMOS $-60 AROE {DESDE LA APARACION DEL DEDYT), SIMN EMBARGO, LA AGRICULTURA
LLEVA FUNCIOMANMDO UMOS 5000 AMOS. YO TE PREGUNTO FSOOMO HEMOE PODIDO
AOEREVIVIR DITEANTE 4850 AMOE 51N LA AYTTDA DE ESTOS PRODUCTOE?

FOR ULTIMO, DURANWNTE TODND ESTE TIENMPO HELRMOSE FUMIGATIO MUESTROS CULTIVOS CON
TODAS LAS MATERIAR ACTIVAS QUE HEMOSE FODIDO Y NO 20L0O WO HEMOS SIDO CAFPACES
DE EETERMINAR MINGUMNA PLAGA SING QUE ALGUMNAS SE THAN HECHO RESISTENTES, FLAT
AFARFCIDO PLAGAS MUEVAS ¥V ALGUN QUE OTRO FROBLE FITOFATOLOGICO EN NUESTROE
CULTIVO3, ;MNO CREEES QUE EN LUGAR DE LUCHAR CONMTRA LOE ELEMENTIOS HAY QUE
APRENDER AVIVIR DM ELLDOST

13, Comro se siante de informado respecto a los efectos de salud gque producen los agroquimicos?
ay may mfcrmado. 51
b} poco nformeda

11 Qrue nredio le offece mas infonmacion sobre el tenra de agrogurnicos v posibles afectos en la sabod®
a) telerizida

b) macic

)| interner 51

) diarics

£) boca a boea

£) ooz BEEVISTAS CTENTIFICAS

1Z. bie podiia decir pars cada uno de allos i piensa usted gue pusden ser de riscgo pars zu calwd-

1. Wirix cerca de Loz campos: a} = b) oo ) NS/MNC DEFENDE DEL CAMPO (AGEICULTURA INTEISIVA 5T,
AGRICULTURA EXTERSTIVA MO)

2. Camer a) =i b) oo ) M5/NC

3. Beber agua de la zoma 3} = b) mo o) DS TC

4. WVivir oerca de los sibos a) 2 B mo o] IS THC

5. Que sz almacenen los aproqumico: dentro del prueble a) u by o of NES/C

6. Qe 22 Hrapien las maqainas usadss parz la Sumisecicn dentro del posblo. a) 20 b} ao o) NE/NC
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13. Sabe d= gue maneras c= pusden aplicar los agroguwmicos 2 los campos?

2) mo zabe nmgana

b} pulrecracion as=rea {*) 51

£] pulsedzacion por mosquise (%) N0 5E SITE EEFIERES AL TS0 DEL ATOLMIZF ATVOR

% Pul':tli:ani.m el S

{¥- 3§ es a1, cual cree gue &z oz perudicial para su salud®

DE MATOR A MENOR: AERFA < ATORMIFATHOR > AIAMNTIAL

4. A condouacicn l= voy 2 mencionar una sere de problemas de salud. MMe podna decir para cada uno d=
ellos ci piensa usted gue pusden ser consecnencia de la sxposicdon a agroqurnicos?;

[ Dolores d= cabe=za 1} i by o o MS/MNC

Z. Mareos, diarceas ¥ vomitos 2} 5 B} oo € NS INC

3. Cancer a) =i b) no ) 25/ NG

4. Bl fommariomes r:u-ngl:mm' 1 i B oo o) BISS NG

5. Abortos a) o ) mo ¢} 235/ TIC

6. Alerpias a) 21 b) oo €} N5/ MNC

7. Probleasmma= :-t:Pj.m:ad:i.m a) zib} no o) NSNC

E. Emapcione: cutineas/de la piel a) =i b oo o) N5/ IC
0. Fatipa 7 capsancio a} =i b} no &) ME/MNC

i) E-"'I:I!'.I:ll.l.ﬂ.lﬂ. maseuling a} = b} mo ) F5S/NC
TOR SUTPUIESTO OO 'ET_'D RO QUE IND 30L0O LA FWPOSICION A AGROOUIMECOS SR OTROS
FACTORES COMO LA CONTAMIMNMACESIN ATAMDOSFERICA ET_ TIFC DE ATLTMENMTACION, EL
COMNSIAID DE TABACO Y DE OTROY FREODUCTOE, TAMBIET] FLUYEN E2v LOS TROBLEMAS QTUE
NDACAS
15, :Cual es 2l grade de preccupacion gue denes usted debido a los efectos de los agroguimicos?
)y Doy atto [*)
b_l Ao (%) 51
o) Mledic (7]
d) Baja
= hﬁ:'__r bajo
(*}- Qme e Jo gue maz b= preorapa del tema de los agroqourieos®

QTE TODAVIA FHAY MUCHOS AGRICULTORES QIUFE FIENSAMN QUE 20N FRODUCTOS
SANTTARTCOS Y QUE “CUREAN™ 55 CULTIVOS, FORLO QUE MO TOMAN TAS MEDIDAS MNECESARTAS
FARA EVITAR FL CONTACTO CON ELTO5

TAMBIEN QUE HAY MUCHDS CONEITAODORES QUE POR SU DESCONOCIRIIEITTO COIN LA
AGRICUILTOEA, MO SABEN HASTA QUE FUNTD SE TRATAN LOS AL TRJENNTOS OUE COMNSURIETY
DEARTARMEINTE

En una excaiz del 1 2l 5 valore Ud la certeza de las sdpnientes afiomaciones aplicadas.

Siemdo I1=TOTAILMFIWNTE EN DESACUEFRD O 3= TOTAINMENTE DE ACUERDO

sEz capaz la nuevs nomnmadea succopes soboe Srosanitagrios de coloar las 1 ]2 |z 4 |=
expectativas de los sectores productitras? 0 i
15 Loz massos crterios sohre pestodas en la TE provoczmn mn aamense del precio =

de Loz adimiensos 2l ser las cosechas mas esoazaz.
17 [ A0 capacidad pam ge:'r.i.un.a:la.'lm]'_:amn de loz Brosaniacios =1 adecuaada -
15 | Loz producio: Stonanitano: paansizan lax prodoccions: de mis cosechas b
19 | Loz productos Grozaoaoinos F.ra.u.r.zn.u.ll reaabiidad de loz productores X

Loz peodocto:  Stosamiano: pamntizan  preclos maz asequibles pama  Eos
20 =

comnmidores.

24 La Pm]:.i.hi._ﬂ'c'ln de losz productos Stosandtarios Pc:nmnui. gues loz consurmidore: e -

alsjaran mmas de los alimencos foeseos.
29 La th.ibd.q:i.ﬁ-n de prodancto: Srojandubos P.nnvucu:i. un cammhio en madi evtilo de -

rabajo
25 | La probibicicn de prodneto: Stosanitaro: mesjocicd musstoo medio ambisnte. X
24 |La P\Iuh.ﬂ:\mnn e producto: Giozanimnos Fxcrmnari subida de precios de Lo X
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SN0,

23

Exizte un mereado clands:tico, cumo aleance desconoeamios.

agt

oecologico?

;Existen condicionantes que favorecen o perjudican a la produccion desde un punto

= mista

24

Diehere cambiar mi modslo de produccion 2 uno 1in aFmoguimico:

Debere cambiar oo modelo de produceion 7 aumentsr o consumo de los que
qu:du en &l prepeado

La l:-l:-:ih-i]id..t-:l de :J:.'L'-E:Ugﬂ.l: DTLETRS s 13% gue J:-und.m sar admitidaz e
.-.-:el:-u'l:-le.

Lo: metoda: de bacha "x-:-.'n:lgl:a. son fandarmensalas pacz reduer &l no de
ftomamitarios.

)

Lo: metodos de lncha biclogiea, son nna hermamienta mas, suncue no b solucion.

Tr

i ag;ri-:ul‘n:-n aates J.ILT.II.I:q'IJ.i.EG. gue P:-:d‘u-:la coa msumys obtenidos en o Fm_p.u.
germ o comnumdad, e el an '_iu:l:-lt :Ll:lér_-ﬁ-:e de la fan inchaztoa quumira 7
AGUInATI,

JOe razones jusifican es5t0 nueva regulacion?

H El:u:li:'f-al ohijetto &3 proteger =1 Importacinnes qu-:ltnte: del gezto del

2 | mando, de conformidad eon b3 poomas 5 los COMIpIoNITg mtermyeionale: o

materia de Etozamidad

La cusstion que ma: preocupa a los comswmidoges respecto 2 la seguridad
alimeptariy sz iz pozible prevencia de recidno: de plagnicidas en vepetales

El ponrcipal obistivo &4 fomenar an desarollo sotenible.

l-1

Se tram de uma morma com ol vocacion ambiental pero que oo ha sabado
incorporar los propios ertero: amhbisnales.

Zobae la produccion agraria

1]

Los myseos crtecios sobee F-esa-:u:ht enla TE PIOTOCAGN 10 BUNANEG dial preoa
de Loz alimertos al ter las cgseckas mas eseasas

]

o

La czparidad de los apoeliore: pan eecnopar & vso s aderuada.

a3

La probibicion de producto: Stosanitacios provocara ago-mfaccion,

39

Emste un mereade candsiteo, ouro aleance dezconocemios.

40

La prohibicion de Stosanitacios provocia cambios en bos estlos de mabajo

Esror de arnesdo gue 5= nsen fitosanitarios agm prohibhidos, en otros paises.

4
47

Lao: F;-:-duut-:-: fitnzanimnns guan-'_"lu Ias Pr:dn-:clm: de alimentos

T
.

Por faror deruelva la sncwecta o asmurexami@immail.com  MUCHAS GRACIAS POR 517 COLABORACTON

Encues

tas delphy. Resultados estadisticos. 12 Ronda
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EVAILTACION FORFARTE DE ERXFERTOE:
LAMNMUEVANORMATIVA EUVROFEA SODBEE FEODUCTOS AGROQUIMICOSE,

Ezm sncmerm servic como base para comocer la DP.i.u:'c'\-u de profesionale: ¥ zntores con celzeion a la ooema
oormairre eurcpes obre fosaniarios

Eisze tabajo responds 2 lo:z contenido: del cabajo de Tezis de Maseer Clentfieo e AGROECOLOGLA
que reabiza actualmente el Mag. Sc. Tose Maomel Bamoz Sapchez sn Lo TJ zidad de Cordoba.

Fara elaborar exte se dezarrollacd nn metedo prospectiveo denominade Dielphi. Exte método se basa en la
encuesfacion de sxpermos 7 el amalisis de sn opmion en do: oexziones, tatando de obtener un mimimo de consenso
enrrs allas,

Ust=d ha wido selacsionsdo para opinaren an Pa.u.e{ de EXpErTCs. For favor, lea & dossier adpanto ¥ rallarne =]
Hfmente cuesbonano en vomd de su expenencia § cooocimiento: 7 oo desde la mstmcion ex la gue abaja

FPor favor devoebrala o .l_ﬂ':..mgf;gad.ﬂm

Gracias par su pardcipacion.

1. En wna escala del 1 al 5 valore meaaque con una X su grado de acuerdo o desacuwerdo con cada fias=.

Siendo 1=TOTAIMENTE EMN DESACUERDO S=TOTAIMENTE DE ACUEEDD

Zobze los objerivo de la legizlacion firosanitaria 1|z |3 |4

o

:E.].P.E_l:.ml:la.'l objearo d= Iz _eg'_:.J.ﬂn:n Stosanitario EUIopER &3 Protezes 5 -:eg'a.l:i.d.ld die 1oz
1 abnento: derrrado: de vegetales 7 prrantzar Ia zalnd vla cabidad de los colovo: en todos los
E:mados mismbeoos:.

El poneipal objetio &1 pooteper laz mporacione: procedentes del recio: del moondo, de
conformidad con las moomas ¥ lot compromisos intemacionales en matens de Stosanidad.

3 El principal objetro ex fomentar un desarmollo sostenible.

La cussoon goe mas precoapa 2 los consmmidores respecto 2 ko sepondad alimentana es n
posthle presencia de pesidnos de plagmicidas en wegptales.

3 Ez capaz de colmar las sxpectativas de los sectores producoros,

Sobre las consecuencias de la nuera nomrativa

& L3 fncha inieprada conim las plapps sem favorecida por la ouevs lepicslicion

- |Les progrmmas de formacion consefuirin gamotrar Ia adquizicion de uo conocimieoto

roficisnte 1obre &) wio correcto de los Stosandrarios.

Aumentaran loz TEqUEIIo: barccmseoss para loz agriculioses, lo cuzl puede mermoar b

]
compedirndad respecto 2 Jo: poodoetores po comomitano:

g La: evaiuackomes  comparziiees sizpemaricas J.mPhemﬂ. In mostiercion de cierms materias
actvas por omas altermacvas mas vizhles ¥ seporas.

i Contimiarin oz mismos problemas, a! po mpedic gque lo: alimento: con :namnciaz

prohibidys producidos fasra de la Union Enropez, poredan comercializar=e.

Soboe la nomeativa surcpea sobre Arosanirarios

E: pece:amo goe exmista una oblisacion de avizar 2 cualguisr vecino gque pudiery guedar
expuesto a deomas de aP'_icar'_;q:'m_ antes de que el producto s22 usado § 2 coalgmier vecino gue
hara solicimdo ter informada.

(=
=

E:z Gavooble dividic In Union en mes zooss gng_ziﬁm: —morie, cextro 7 me- 2 la hom de

q3
"~ | aprobar los onevos plagucidas.

Los Ezmados mismboos Telamn por gae los disoibuidore: gue vendan plagnicidas clasifeados
i3 como TOxicos o mary TOEeDs mengan al menos una persona empleada dmtbar de un cernficado

T que ey prezente en 2l lngar de la vent pera proporconar informacion a los cliemtes en
relzrion con el oo de 1ot plagnicidas, 7 sem ouooplido con exibo.

L Drebeoan llevarze a cabo inspecciones mr: ocentadaz alos produsso: 2o las empreas que mo
curoplan las ococma: Srosacitacas encopeas, Snancizdas pos ks sdsmaas,
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ks
(5]}

Laz wenias de plapuicadas oo anodzados para wio oo profesnonal examn peainpdes @ los
nrmarcs profesionales orulace: de oo ceriScado, 7120 cumplido con exito

La: inspeccionas debanan trabajar con & enfoqae por products o poz grupo de productos en
hamar d= ooentarss moicamente &l contral del orpanizmo pocimo

Lo n.g;licu]l:-:-re: :c-g'.ﬁm;.in oz tratamientos 7 los consercarin docnte 5 anos, surdinistrando
informacion a as auoridade: comperentes gue lo regmisran. 7 em oumplido con Sxino.

-

Lz lepuhecion ewopea respecio al wso de estos pooductos -:j_'lin:iﬂc-: eiml comenzando 2
acomieter la raoalacion de la fase mtermedia de Ia cadena jespeciaimente ol nzg).

=
.

La pusvz momnatva confempla Duevod crtedor pam b tl:-:-:"::ﬂ-i-:l. de marena: acteas,
bazados ex n pelisrozidad intrinzera de las mizmas ep lugar de realizar noe evaluzcion del
l:'.-r.-:g-:- derrado dal uso.

Sumpone una adapizcion de la PAC al respeto a las bosms P.ni-:'r.il:a.: Gitoaniagas 7 buenas
practcas medicarshaenmales.

Loz impacto: sobre la cadena ‘aproalimentara, b segucdad alimenmsia e higiens de los
almentos, la FAC v el desarolio mral zostenible, son pouias

Lz: exmpencias de lo: opemdores de distribneion ¢ Ia F:E:il:]n de las organizaciome:
amhbientelisiz: 100 incompanbls:

Loz abimento: o PIl:Id.L'I.l:‘\'_'II:lI:I.ﬁ tratados Fned-:n B '.ﬂ.'up:l:l:l:'l.::-: alaUnica EILI:DPEH. 1o que
proToc: uo imporants nivel de indsfensicn e ouesto 180t0r pomans,

E! Fadamento Enropeo 7a ku Comitsion quae la Agenciy Enropez de Semandad Almentacz
{EF3A} deben pealizar noa evaluacion de impacto.

Sobre 1o produoccion agrana

Loz noevos coitenos sobos P-e;:i.-:'u:'l.a: enla TUE l:l:q:-'::-:'ar.inun romasyto dal F:l:i:‘.-n:l de los
alimnentos al ser las cosechas mas sscasas

Lz capacidad de loz agmieuliore: par gerdooar el uio de los Btosanimoo: e adecuada

Lz prohiicion de producios Grosanitunos J:-.:l:-'rv:ln:l_-i Agro-infccicn.

Existe oo mercado clandesting, copo aleance desconocensos.

Iz prohibirion de Gtosanitabos provoram cambios en estilos de mabajo.

Eztoy de zcuendo que e usen ftosanisrios agu prokibidos en otros paates

Sobre la produccion ecologica

Se logran un fomento de la aplicacion racional de una combinacion de medidas biclogicas,
bioteon ieaz, guumicas, de culiro o de selecoion da wepeiales, de modo que b vhlizacion
de producmos Amozanimrios se limice al minimo necesado para =l conmol de b plagas.

Se debers cambiar o] modsls da P.l:-:-d;a.-:ﬂ-iu 7 aumentar &l sonsumo de bos que queden en el
marcado.

La posibilidad de sintenizar pmeras susmnens &1 fartble 7 recomendable 2 medio plazo.

Log metodo: de lncha I':r'ﬂ-:'rgl:a. zon an: herramisnty mas. aungue 0o la zoharioa.

El ol de las admimimacione: poblicas y de la: ommnizzcions: de noooabmcon §
certificacion =it sisnds relerante

Esros almerros o P.l:-:--:'I.J.-:m:hu:. Pu:::'l.n:'n. AT J..DPI:II.'IH.EEEI a Iz Uneom _a.l:cul:-:a uE proTocs
wn importante nivel de indefension en pwerto sEctor primaco.

El zgriculior, antes sutarguico, que produea con mswnos obfemdos en si poopia dems o
comunidad se wasive un smmple apeodice de la pran indusina s T maguineria
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i
de

Sobre los fesgos para la salud v el riego higisnico 1

Existe nna relacion de cansalidad entre la expozsicion 2 un compuesso quimics determinado 7
el riesgo de padecimiento de cAnCer.

La: consecasnciaz de los plasmeida: sobre el desarcolle 7 la fonciooalided de diferentes
q:'hl:'&—a.l:-:-: T zistemas e bisn comocida.

. | Leos fmofmmacos pasden reprezentar nn pehpro para &l hombre, pars los apiroales § paa =1
medio ambisnte en geperal, zi laz condiciones dparoias de empleo o son respetadas.

Esz necesario establecar condicione: correctas de smples 7 dictar recomendaions: sobre la
43 | elenmivaeion, sin peliero, de residuc: 7 ode embalajes para dizmionmar bos riesgos pama la
colactrmidad v el medic ambients.

La mayor profesicnalizacion de lo: appiculore: 5 de su: orpanizacones =ata comp-ortandao
44 | oo mayor fpurosidad en el sepuimisnto de procedirgiennos goe mejoran b calidad de los
tratarmdentos.

.- | El rol de las administracionss pobEeas 7 de orgamizaciones de poomalzacion 7 certificacion
=2t miendo tambidn relevante ¥ adernada para zsepuar b prevencion de fespos.

Evaluacion de las politicas gubemamencales

46 La :.um"_:.'n"—i. paca cepular la gestion de estos inTarmo: necesita ser ajastada ala
realidad continuamente.

- Uno de los alementor mis FraTes de mspe proeezo I.-:g: lagiso, bha sido 2 ansencia d= un
estndio ofici] detallado sobre &l impacto gue esta legizlacion podoa pener.

La nueva normativa surcpea sobre Stosanisno: responds 2 estrategias de grupos de

45 L. . . o L= L
prezion mury deteominados 7 esczpa 2 los presupnestos inciales pam su justdficacion
o S trata de una noma con clars Toracion ambienmal fondymentads en ana  voluntad
Pq:-I'nnL que oo ha zabido incorpoar los condicionante: tEcmicos.
_ La produccion de estas sustancias estl concentrada sn nnete roultinacional=:, gue contoolan
0
E

&l DR de la.Pl.'\:l-d.'J.Eﬂlc"!L., esto = afSoiants peIo oo fosto.

2 Enumere, hasra un masimoe de siete, los factores gue, no habiendo aparecido en los cuadoos
anterores, podrian influir en estas polidcas publicas v su mpactos.

1- -

L4

r|||

For favor eovie la snenesta 20 azraresamn (el oo

MUCHAS GRACIAS POR 53U COLABORACION
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117082010 0148
Cuaptitativas. Eoctadimticos

WVariablie= VAR-1 VAR-2 ¥AR-3 WRAR -4
H ia 1a I& iE
Medis 2 _00an £ _.1250 Z.5eZ5 2 _3Ts5D
Fedioans 1.5D0a00 & .5040 Z_SoDT Z2_.0Dac
Moda 1_0040D E_oooao 10000 1.0000
Media CoeomEtrica 1_70&7T 3.7Ta0E ZX_E7OL 2._05azx
Varimnza 1.3333 1.7157 1 . 9958 1.-5B33
De=mviaciSn Tipios L.1C4AT 1-3102 T.A1ZT i_-2E83
E.E. de Ia Media [*) O_2eawT F_32T7E 0.35332 O_3I4dE
M i me i_a0ao iodaa 1_Dood 1_00an
RS e 4 _00anD 5 . 0Oo0 5 DD 5_000o
Aonogo 3 _0gD0aop & .o0co 4 . DoDd 4 300D
Cupareil Imferior 1_0040D 4 .00aca 10000 1.0000
Comartil Buperior 3 _0D0ao L .oO0gao 2 _ OO 3 _ooap
Bango Intercuartilico 2 _00ao 1.<3030 Z . 50 Z2_.0000
Ffunimetris a.5893E -1.8864 0D.4224 a_5L521
Aoimetrisa Estandsri scods O._.3&97 -3F.0804 D.EA28 O.9D0i&
Coart oesisy -1 _ 2429 2_8984 — i BT2T —-D_528948
Curtosis Eostandariszada -1._.03i48 2_3685 - _TO4ZF -0O. 4326
Comficiente de VWariacidso ST.T3ED 31 _T&2Z8 E5_1313 5Z2.94813

(") Toar con propSsito de estimacido para =1 IT.C. de 1a m=dis

114/08/3010 01:-54
Coantitativas. Estadisticanm

Variable WhRE-5 VAHR-E& WARR-T WRE-3
H 1& 16 16 16
Me=dia 1.812E 1.1875 1.1258 4 _ITSD
Medianm 1.0000 10000 3 0000 5 .aoan
Moda i.0000 1.0000 5. DO0g 5.00an
M=dia Geométrica 1.5536 1.1185 Z.5LE7 4.141E
Varianza 1.2z92 o.2958 3.0500 1.1E33
Degviacitno Tipica 1.1087 0.5439 L.74e4 1.0ETE
E.E. de 1la M=dia (*] 0.27T1Z 0.1360 0.43&5 a.z7F20
Minimo 1.0000 1.0000 L0000 i1.0000
M ximo d_00an 3._0000 S _Doon 5._0rao
Rango 3.0000D 2 .00040 4 . 0o0oo d _0Can
Cuartil Inferior 18000 1.0080 1. DE0a 4 _00an
Coareil Buperior 2.5000D 10000 C.DoCo0 L.gaooo
Hango Inotercuartilico 1.5000 o.o0ea9 4 . 03090 i.g0anp
Agimetria 1.0Ea9 3 .0297 -0_.1314 2. 2973
Ansimetrisa Estandarizsda 1.7782 4.5475 -F.21L4E -3 .T514
Corteooin -Di1676 S 0934 -1_.799L 5.801E
Curtogisc Estandarizada -0.13E9 T.4248 -1l.46590 4 .8104
CFoeficiente de VariaciSno 61_1&B4 45 . 80285 CL_BEBSE 24.B543

(*) Dpar con propbsito de sotimsciSo para =1 I.C. de la media
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11082010 Ol-=EE&
Cusantitativan. Estadisticos

Variable WRE -3 VAR-19d WARE-11 VAR -1Z
B 1E6 16 Is i&
Media 2 _3T50 £ 25030 3.893Tg 2_812%5
Mediana 3 0000 5 .00030 4 Soog 30000
Biori= i1.0D000 L . O090 5. DDO i.0ooDaoo
Media Gmom&Etrica 2.0447 £.14z0 i,62T7TH 2.4301
Varian=a 1.450D0 O_BES5T I.T7TELR 2 .1E2C
Degviacitn Tipics 1._204az O -9309 1.3401 1.470%
E.E. de= 1a Media ([*) a_301p 0.2327 D .33ALH a_.2eTE
Minoimo i1.0DoD 3-.o0on 1.00o00 i1.40o0ap
BES 3 i e 4 _00on L .o0oa L . DEDT 5 -apon
Bango 3 .ooon 2 .0000 q . opog 4 .ooon
Cuartil Ioferior i.0poo 3 .4090 3 .00040 1.5D0D
Conrtil Buap=rior J.0aoon Z.00030 E.OoF0T 4 .0000
Bango Intercuartilicoo 20000 2 ..0000 Z.000g 2.5000
Asimetrcia -0 0573 -0 .5E565 -1.0114 0O_.224%
Asimetrcia HEstandarizads -D. 0935 -a.-9252 -1.&51& a._.2e50
Cortosim -1.E5E08 -1 .7108 -#.1T5L -L.Z128
Cuortosio Egstamdarizada -1 ._35328 -1._3%c8 - . 31420 -0 . 9303
Cosficiente de VariaciSo 50.7015 21 .944a7 34 03s0 S5Z_Zae&0

[(*) Opar con propfoito de sptimscito parsa =1 T C. de 1s medis

11082010 01:-56
Coantitativas. Estadisticom

Variable VAR-13 VAR-14 VAR-1E VRR-1E
H 1E 15 15 1&

M=dinm 3.937L & . 7T500 3 _GEFS 3.5000
Mediana 5.apap 5 .DOogo 4 0000 3 .500D
Moda 5.apap L .0000 5. DQDd 5.a0go
M=dis Geom&trica 3._4346 & . 7287 1.1775 3 .0306
Variaoza 2.4E825 o.2040 2. 1293 2.53133
Degviacidn Tipica 1.5692 g.4472 I .4593 1.58916
E.-E. de 1a Media {*) g._.38023 o.1118 0.3648 0.3970
Mioimo i.0o0ao & . 0040 1.000gd 1.0000
ME i mo 5.0000 L i a L Ja 5.0000 E.aoap
Bango d_0dpap 1.00490 4 000 4 _apado
Cuoartil Ioferior 3.s5pap 4 .5030 Z. 500D 2.5000
Coartil Boperior 5.0Don S .03 0 5. O@Da 5 .000n
Fango Intercuartilioon I.5000 o _5040a 2 .o00O0 2._50an
Finimetria -1_3027 -1..27TH -0 .5822 -D.53102
Asimetria Estandazizads -2_1273 -2.085E6 -0.5350B -D.B3I31
Curtoois a._162L -0.439% —0. 5TGd -1.2559
Curtosis Eotapdarizada 0.31327 -0.358% -4 7297 -L.0254
Coeficiente d= Variacidn 19 _.B536 $.4150 40. 2551 4L _47Ct5

(*) Umpar con propbsito de eatimscidn para =1l I.C. d= 1la media
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11/08/72010 01:E7F
Coantitativas. Eastadisticosn

Variable WVRAR-1T VAR-18 ¥AR-1% WVAR-ZD
H b = 1la i 16

Me=dia 3.0E2E 3 .9375 3 BT5D F_1BTE
Mediana 3.0000 & .5000 4 . 5000 3._oooo
Hoda 3.00a0 5 .oOoo & - DODT 3.aoan
M=dia GeoméEtrica 2_-TiGE 3 .L370 F-ZRTO 2.4an37
Variam=a 1.70EE 2_05625 2_3833 2 _02932
Deaviacifta Tipioa 1.3401 1_43&1 1.6438 1-424%
E.E. de la M=dia {*) a.3350 O .3520 i e 1 0.358L
Hinimo 1.300D 1,0000 1 _ DD i1.004a0
MSaxi mo 5.a0a0 L .o0oa E.DDDT 50000
Hango 4 .0000 & . 00o0 4. 0000 4 _o0o0o
Ceartil Inferior 2.5000 3.5000 25000 2.5000
Cuartil Buperiar d_00ao C.0aoa B 0g00 4 _SDo0
Hango Imtercoartilico i1.5000 1.50030 1. _EdDD 2._00ao
Agimetris -0.12E4 -1.BECd -1.2C4al -0.21&8
Asimetria Estandarizads —0. 2498 -2.0564 -2.04703 -0 .3541
Certosio -0.E63BE I .3E550 D.I214 -0.93Z2E
Coertoois Estandarizada -0_5213 ¢.2989 b.DE91 -0.TEL5
Coeficiente de Variacido 431.7579 35,4734 39 _B40L d4.E6898

(*) Doar con propSoito de estimaciSo para el I.C0 de= 1a medis

13i/08,2010 Ol:-E5B
Cuantitativas. Estadisticosa

Variable WAR-Z1 VAR-22 WAR-Z3 WhAE-Z4
H 1E 16 I& 1E
Media 2.2500 2.1875 2, 3125 4 . 025
Mediana 2.0000 2 0000 2. 5000 4 ..5000
Moda 1.0D00 1.0oaaa 2.0000 5 .a00ao
Media E=cmEtrica 1.943& 1.8950 = .. 047 = .81L54
Varionza i.4000 1.36325 L.L&Z5 1.3958
Degviacidéa Tipica 1.1B32 1.16873 L.Oo7E2 1.1B1L
E.E. de 1a M=dia (=) 0_2a58 o .29148 D . ZI5O5 0.2954
Mmoo 1.0000 1 aoa I.oooa i.0D00
L ] d _Jooo & L OEa Do 5 .apoo
Rango 3.0000 I .000a 1. 00083 4.apoon
Coartil Imferior 1.0D00 1 .ooaa 1.6000 3 .aoao
Cuarcil  Buperior 3._0000n 3 . 00aa 3. 0000 5 .apoo
Rangos Intercuartilico Z _.0000o 2 .aaa Z . Coog Z.O0000
Asimetrcia a_27Ts0 . 4502 D.0100 -L_Zd4Z
Asimetria Estandarizada 0.4507 . TILI D.01&3 -Z_D3LT
Curtoosim -1.45E3 -1.24a03 -1.3182 1.3662
Cortosis Eotamndariaoada -1.1954 -1.0291 -1.07&3 1.1155
Coesficiente de WariacidSo EX.5874 53.3505 d& _GZ46 29.0819

(¥ Dear con propSoito de sactimacidao para el T.C. de la medis
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11/082010 01:5E
Coantitativas. Estadisticos

Variable VRR-2E VAR-IE& Y¥AR-27T
® 16 15 1E
Media I _GEZL 1.12E0a0 Z.3TED
He=di ana d_aoan 1.00%0 Z._5000
Moda S.00a0 1. 0003 L . 0000
Media GeomEtrica 3 _0eZ9 1.09495 Z_0818
Variaozs 2_BEZE O .11&87 E.A1ET
Depviacito Tipicne 1.6317 O_3416 1.I475
E.E. de 1a Media {*) a.4072 0.085g 0. ZBES
Minimo i1.00an 1.0000 L .D000
M imo S.0man 2 .0004a d . D00
Banco 4.3a0aon 1.00o0 3.0000
Coartil Ioferior 2.00a0 1 .0004d L 0300
Coartil Boperior S.0Dan 1.0004d0 32._0000
Bango Intercuartilicoo 3. aoan O . 3aoa 2 .0000
Animetrina -0.E5Z1 2.5095 D.DE73
Agimetria Estandarizsds -1.08EE 4 .0979 o.,.o0772
Cartooia -1.3001 4 _B980 -1-43371
Curtosis Eotandarizada -1 .0615 3.59o2 -1_1E%1
Comficimnte de VariacifSo 4L BdZSs 30.3513 dB8_31I41

(*) Usar con propSoito de egtimacidn para el I.C. de 1a smedia

Analisis delphy. Resultados estadisticos. 22 Ronda
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EVALUACION FPORFARTE DE EXFERTOS: )
LANUEVANORMATIVA EUROFPEA SOBREE FRODUCTOS AGROQUIMICCOKE.

2 RONDA

Esia encuesa servita como base para conocer 1a opmion de profesionales. 7 autores con relacion a
13 poeva normatva earcpea sobre Stosanitrios

Este mabajo responde a los contemideos del wabxjo de Tesis de Afaster Cilenmfico en
AGROECOLOGIA goe redliza acmalmente & Liag Sc. Jose Aiannel Ramos Sinchez en s Universidad
de Cordoba

Para elaborar esis s desarmoliam un metodo prospectrro denominzdo Drelphi. Este metodo e baza
en I3 enmmestzeion de expertos T &l andlisiz de su opinion en do: ocasionss. watando de obrensr mn
mminyo de consenzo entre eilas

Por favor, isa el dossier adjonto v rellens el sigmisnte coestionario en vinnd de sn expedenciz T
conccimientes 7 0o desde fa instincion enla que trabaj.

Por frror deseelrala 3 asmeresami@enial eom
Gracias por eu pﬂnicipnﬁdn.

1. En una escala del 1.5l 5 volore marque con una X su grado de aonerdo o desacuerdo con cada frase.

Siendo 1=TOTAIMFNTE EN DESACUERDO 3 =TOTAIMFNTE DE ACUERD

Zobre loc objerivo de 1a legiclacion firpeaniraria 112 |5 [4 |3
E] principal objetive e proteger iz importaciones procedentes del resto del mando,

1 |de conformidad con s nomoas 7 los compromdsos intemnacionales en roateda de
firosanidad

2 | Es capaz de colmar las expectageas de bos sechores productivos.

Sobre laz concecuencias de la nuera nommativa

- [Ias evalmaciones comparativds sisematicas imphiciran i sesttecion de cieras

~ | matedas activas por otras Alternativas mas vizhles v sepuras.

1 Contavardn los mitmeos problemas, al no impedic que los slimentos con sus@ncizs
profihidi: producidos foerz de 1a Unicn Encopea, pusdan comercializarse

Sobre la normativa enropes sobre fitosanitarios
E: pecesano goe ensta mwna oblipacion de avmisar a cualgoler vecing que pudiers

5 | gmedar expuesto 3 denvas de aplicacion, antes de que &l producior sead mzada v a
eniaiguier vecino goe hava soliciado ser imformado.
Los Esmdo: miembros velicin por gue los discibnidores gque vendan plapuicidas
clhizificados como tomico: o mor tomico: tengan 3l menos una perscn: empleads

¢ |tdmisr de tn cermificado T que emad prezents en &l Impar de i vTenfa pam
propocciomar informacion i los clientes en relacion con ] uso de los piagnicidas, v
serd cumplide con sxim.

- |Las exipencias de los opendores de dismibncion v Ia presion de las orpanizciones
ambientalis@s son incompanhiaz

Sobre la produccion agraria

o | Lo muevTos criterios sobre pesticidas en fa TE proTocarin un mmento del precio de 1

7| alinzencos al ser iz cosechas mas escazas.

1
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§ | Lacapacidad de Io: apricviltores para pestionar el uso de los ftosanitanos e adecnada
0| La prokibicion de productos ftosanitanos provocan apro-iflicaion.
11 | Exizte nn mercado candestino, curo alcance desconocemos.

Extor de acnerdo que se usen Arosanitarios agqu prohibidos en otros paises

Sobre 1a produccion ecologica

L3

5e debera cambiar ¢ modelo de produccion v aomentar & conzumo de oz gue
queden en el mercado.

Sobre loc riespos para la salud v el fdego higienico 1

s

n

14

La: comsecnencizs de los plapwicidas sobre el desamollo v L funcomalidad de
diferente: orpanos v aistenas €5 bien conogida,

Es necesanio establecer condiciones correctas de empleo v dictar recomendaciones
zobee Ly eliminacion, sin pelipro, de residnos 7 de embalajes pan disminnic los fesgos
para i colectmidad v el medio ambients.

El rol de I3z admumictraciones publicas v de orpanizaciones de normalizacion T

16 | certificacion esta siendo tambign relevants T 2decuads para asepucar 1 prevencion de
LEzpas,
Loz frofarmace: pueden reprezentc un pelioro pan el hombee, paia Jos animales v
17 | para el medio ambiente en peneral i s condiciones rgmrosa: de empleo no son

[espelil:

142

Evaluacion de lac politicas gubernamentales

15

controlan =1 80%; de la produecion, exto es eficients pero 1o fusto.

La produecion de estis sustmens esta concenmada en nueve mmltmaciomales

Por Brror envie 11 enenesta 1 aenuesamniemal com

MUCHAS GRACIAS POR 53U COLABORACION
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230823010 2040
Cuantitativas. Estadisticoa

Variable VAR-1 VAR-2 VAR-3 WhE -4
R 14 14 14 14
Me=dis 4 .1420 3.2143 3.3571 3.5714
Medians 4 _0oaon 3 .000 3 .0000 40000
HModa 5. 0000 3. 0a0a 3 . DD d Qo000
Media F=omEtrica 4 .0Z202 2.89655 i.Z39] 3._251Z2
Variaoza 0._9D011 1._&3121 O.B&2& 1.4545
D=gviaciSao Tipica 0.9453 1.1843 0D.92ESR 12225
E.E. de 1la M=dia ¥} O.2537 4.317& D.2ER2 O.3Z267T
Minimo Z.00a0 130030 2 000 1.000Q0
MRS a1 e 5 .00aop Lol ki da] 5 .00 5. aQdn
Rango 3. .gpan & . FaeO 3. 0000 4.0000
Cumrcil Inferior 4 .00a0n 20000 3 .0000 3.0000
Caeartil Buperior 5._00ao & 0000 4 . 030g d ._0000
Bango Inmtercuartilico 1.0000 2 . ¢000 1.0000 1.0000
Agimetria -0. 9507 -0 .1%72 0. ABED -1 _37I3
Animetria Entandarizsds -1 _.d522 -1.2401 0. T43H -2.0943
Curtosis 0.338E -0 .62 30 - -228Z 1.4323X
Coartosis Estandarizada 0_2594 -0 4758 -D.1T728 1.094%5
Coeficiente de Variacido 2ZF.01332 36. 89497 2T .6E5D 34 ._Z3IDad

{*] Usar con propSsito de estimacifa para =1 I.C. de la medis

23/06/2010 20:40
Coantitativas. Estadisticos

Variable VAR -5 VAR-& YAR-T VAR-8
H 14 14 14 14
Medin 2.92Z86 3_.5714 3.57L4 3_TBST
M=dimoa 3.0Dan £.0004a 3 . 0000 4._4q0an
Moda 3_0000 & . 00aa 300090 d _0oao
Media Beonétrica 2.6E8%5 3._.2240 1 45B2 3.6851
Varianza 13022 1.4a484 D.B7TR1 o_6422
Degviacidn Tipica 1.3431LX 1.24839 0. 9376 a.apie
E.E. de 1la Mediax (*) a.3o50 o_3431 D.Z250& 0D_.2143
Minimo 1.0D000 13000 Z . 0a0d 2._00ao
MES i o 5_0Doo L300 L= Ll RE 5._00dn
BEango 4d._0d000 &£ .3000a 3 D00 3._00ao
Cuaartil Imferior 20000 & .000a 30000 30000
Cuartil EBuperior 4 ._doao & . Faka d . DE0Dd d _0J0oao
Bango Imtercuartilicoo 2.0D00 T _$000 1. 0000 14000
Aocimetria -D_Z334 -1.3293 0.4133 —-0.607TE
Agimetria Estandsrizsds -0.31DE -2.0305 D.&313 -0.8ZB2
Curtoosic -D.1228 G.7Taell -D.TEZE g-a0i3
Curtosis Estapdarizada -.0938 D_.5813 -d.5E25 O.8120
Coeficiente de Variacidn IR 25T 15,9887 26.2532 2L _LT32

{*) Upar con propfsito de estimscifo para 21 IT.C. de 1= medis
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23/0&6,2010 20-49
Coantitativas. Estadisticos

Wariable WAER-9 VAR-14a i B 12

H i4 14 14 14

Hedia 3_TEET 3.B571 4.071% 3.TI43
Hediana 40000 4 .0000 4 . S00d 4._0000
Mod= 30000 & . 0000 L. Dg0d 40090
Media Geocmétrica 3. EBB1ZE A_.T3IT2 3 _EDB4 3._5432
Varianza 0.9E0L 4.9011 1. 45ET 1.1429
DepviaciSn Tipicm 0.g9750 0 .5453 I Z0ET i.0E20
E.E., de 1a Media {*) a_2Ee0E& 4.2537 0.3123% 0.2B57T
Hinimo 2.0o0an 2.9000 L. 0o0g Z2.0000
Maximos 5.0000 L .@aog 5. DCEDg 5.00ao
Bango 3.0000 3.0000 4 . 000d 3.0000
Coartil Inferior 30000 30004 1. 0000 30000
Coartil Boperior 5. 0000 L. 0000 L . 0300 4._0000
BEango Imtercuartilico 2_00Dao 2 .00a0 Z_Dobha 1.0000
Animetria -0.D8ES -0. 3083 -1_3823 -0 .E5EG
Angimetria Estandari=zada -0.I3E8 -0.4710 -2.1114 -1._0030
Cortonis -1.D0266 -0.6593% 1. @248 -0.B1ES
Curtosis Estandarizada -0.7841 -0.5300 E-38937 -0.4708
Coeficiente de Variacido 257537 24 6105 25.6374 ZB.T8Z0

(*) Usar con propSsito de estimacidn para =1 I.C. de 1la oedia

23/06/2010 20:-E%5
Cusntitativas_  Estadisticos

Variable 13 14 15 16

i 14 14 14 14
Medin 3.8571 4.0714 2.5714 3.7143
Mediana 4 .Q0ao0 & L3000 4 . 0ood 4.9000
Moda S.apao 4. 0000 4. 0000 4.90aoD
M=dia G=omftrica 3J.5B8D 3.95&5 3. 4305 I.e200
Varianza i.ZD03Be 08407 1.1BESE o.eel3
Depriaciéa Tipica 1.0835 . 9169 1.D0BEO4 0.8Z54
E.E. de la M=dia (") 02838 & . 2450 D.ZGLE3 0.2Z0&
Minimo 2.0000 2 _.00oaa Z.0000 2 ._0Dan
M imo S .aooo L 0aa E.Oo0d 5 .0D00
Rango I.apoo 3 .00040 1.00003 3..apon
Coartil Imferiox 3.apao 4. 0000 2.0000 3.900D
Cuartil Bup=rior 5.aooo Lo e bida] 4 .0o0d 4 .aD00n
Bango Intercuartilico 2 _o0oo 1.T040 1. o000 1.0000
Aoimetria -0.4878a -0 .8554& - _2L2E -0.33Z2
Asimetria Estandari zods -0.TdEZ =137 -0 _3Z4E6 -0.50T4
Curtosis -0.99B2 0.4474 -1.1235 O.1LE3E
Curtesias Estandarisada -0.7624 .3417 -3 _BERT o.1z240
Coeficiente de= Variacido ZB.EO4A3 22.5197 305035 232229

(¥l Doar con propfSsito de sstimacifSo para el IT.C. de 1o medin
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23708572010 2T:-ET
Coantitativas Estadistiocosm

18

13

20

Variable 17T

R i4

M=dim 3_2BS5T
M=di anas J.apao
Moids 3.00400
M=dia E=omé&trica 3.1EBTE
Varianza O_6E13
Deaviacién Tipica 0.8754
E.E. de Ia M=dia (¥) 0.2Z20&
Minimo 2 .J0oaon
ME i mo S .a0ao0
Hmngo J.apao
Coartil Inferioar 3 _00oan
Coartil Buperior 4.a0ao
Fango Intercuartilico 1._004an
Animetria 0. 3322
Asimetria Estandsrizads 0.5074
Curtosis O_1E3E
Curtosis Eatandarizada 0.1Z485

Comficiante d= VariaciSn 2L _1215

(") Uoar cono propSoito de estimacifo para =l I1.C. de la medin

23/406/2010 ZO0-LB

Cuantitativas. Estadisticom
Variable 2%
= 14
Me=di= 3 .-TL43
Medimama 4 _aooo
o=t F ] 4 _00aoD
Medisa GeomEtrica 3 _5068F
Varimam=n O0_.5B13
Begwiacidn Tipica OJ.83254
E_.E. de Lla M=diam [*] a._2z2d6
AR 2. anoan
MBS mo S _ooao
Banogo 3 -.ao0oD
Coarcil Inferjior 4 _00aoD
Cisarteil EBwuperior 4 _0Doo
Rango Intercoarctilicoco O_.aooo
Aoimetria -1 _Z2H3T
fisimetria Estcandarizads -L-9700
Cortoesims 1.-5194
Cortosin Esctandarizads 1.1605
Coeficiente de VWariacidan 2 _Z239

£*3

Ooar con propisito de estimaciSa para =1 I.C. de 1a

14
2.59285
3 .4aTa
3.,0000
2.7839
O _E8&848
o_.Bz287
0.2315
1.0000
£ .0000
3 . aEd
3, 0000
3 .@aa0
& . 0000
-0.8812
-1. 3235
1.15%95
D -HA55
23.2985

22

1d

3_3571
3 _3agda
2 _rada
3_1745
13242
11507
o _.3a75
2 .00a0
E . aca
343040
2000
< _ooda
2 20aga
o _.23408
o_.35325
-1.3283
-1 .ad14%
34 2770

14
1.42B%
1. 0000
A.D0DT
1.3064
0.Bp7al1
D .937ThH
O:Z5he
20000
E.DODD
3. 0008
3.00D0
a4 .0000
1. 0000
D 2400
O.3EEE
-F_491F
-{_3TLZ
2F.347L

14

3 _2B57
3._onaop
3._goan
e e
0_8a3s5z
0_9135
0 _Z24432
2.ooap
5_goan
3 _oopap
J.ogoan
4 .00an
i._o0oo
0.0432
a._0&esd
-0:E6531
-0.49g8
27.B135

23 24

14 i4

4. 35TL 4._.0714

S L DD 4._0000

= el gl 4 0000

a2 T23 3_9L6E

o.TIBRg 0._84a0a7T

O.B&ID aO_9Is8

0. 2200 O_Z2450

I .00 2.000Dp

o _O0oDda S_aopoo

2 DD 3 _0000

4 .00 4 _0o00o

S o DoDD S .aooo

I.ood I.0000

—-x_8287T -0.B55d
-1.2&658 -1 .30E67
=1 .FLFE O.4474

-_TFTFEE O_34RT

1o_3I23IP 2251807

mesld
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23/0&£/2010 20:58
Cuaptitativas. Esxtadisticos

Variable 25 28 27T 28

" 14 14 14 14

Me=dia 2LIBTL 3. 4000 3. 00D I_4zZ8E
Me=di amne Z.0Dao i _o00a 3 . OE0n I _S0a0
Moda 10030 2.0ana 2 000 Z_oaoao
Media GeomEtrica 2.007& 2.74585 2. TEES 3 _23I53
Varianza 1.7EST 1.5385 1.E3BS i_3407
DegviaciSa Tipica 1.3F53 1_Z24a03 I.Z2403 1_1E78
E.E. de 1a Media (¥} Q.3E7TL F.3315 0 .3315 3.3095
Minimo 1.0000 L. 3000 L.Oog0da 2.0Doo
MSximo S .gpan 5. D000 (=sTileli] 5.00ab
Rango 4 .0Da0 & . Tada 4 000 J_00ao
Cuartil Iaoferiox 1i.00a0 2. 0ona 2 0000 Z.00a0
Cumrtil Buperior 3.00a0 &£.0000 4 .. 030d 4.0000
BEango Int=rcuartilicoo 2 .00a0 2 .9000a 2 .0000 2.0000
Asimetria 0.EB2E O _.2822 D.L2EZ2 0.0z83
Acsimetria Estandarciz==ds o.agag o-.4310 0. .431LT 3.0433
Curtosis -0 7370 -0. 945 - . S4LL -1 .42E1
Curtoois Estandarizada -0.5582Z9 =Q.L.T221 - T22L -L.09E4
Copficimnte d= Variacidn EE.E9EA £1.34459 4l.34409 I .TTEZ

i*§ Usar con propdsito de estimaciéa para el IT.C. de la medis

23/0&6,/2010 Z20:-59
Coantitetivas. Estadisticos

Variable =9 aa 31 3z

N 14 14 Ig 14

Medis 2.500D 2.Tan7 3..7143 2.9286
Mediana 3.900D 3.o000 a4 . DD 3 .0000
Moda 2.0000 3 .4030a q . oooT 2 .0000
Media GeomStrica 22646 2. 4351 3. 6200 Z2.6120
Varianza 1.038%: 1.873d6 D.&8BL3 1.76e37
DesviaciSa Tipics 1L.0Xso 1.3sE88 D.B2L4 1.3ZHLX
E.E. de 1a M=dia [*) a_2724 &.3658 D.220& O.3c49
Minimo 1.0000 1.4¢000 Z. 0000 1.4a000
MEximo d._00ao L .oaga L. 0o0Do S .goao
Rango 3._.004a0o 4 .0000 A.D000DE 4 .Ooaon
Coartil Imferiox =2._.00ao 250340 3. DoDd 2 .00a0
Coartil Buperior Z._0000 & . 000a 4. D000 d._0000
Aango Intercuartilica 1.00ao Z .004o 1 . DD 2.000a0
Acsimetria -D. 2544 o.2378 el | e B b 0.150X
Animetria Eotandsriz=mds -D.38E& T . 3533 -. 5074 o.Z2Z93
Curtosds -0.8504& =0, 9097 D.I&3& -1_0314
Curtocain Estandarizada -0.&3909 -0.6548 D.E245 -0.T7Ta8T7?
Coeficiente de Variacidno 40 _TE20 a3 1368 22 27249 dL_34B3

{*) Doar con propSsito de estimacién para =1 I.C. de la me=dia
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23/0&,/2010 21 -0D0
Coantitativas, Estadisticoa

Variable 33

H 14
Meadis 30714
Me=diana I _opagn
Mods 4 _0Dan
MHedia Geométrica 2_8179
Varimoza 1.14894
Demriacifta Tipica 1.071&
E.E. de= 1a M=dia {*) 0_2ES4
Minimo 1._000o
Mihximo 4. _0oan
Bango I _oDan
Cumsrtil Inferior 3 _0ODan
Coumrcil Saperior d _ooan
Fango Intercuartilico 1._000n0
Asimetrina -L_.D359
fisimetrin Estandarcizsda -1.58Z3
Caortoois o.112c
Curtosis Estandarizads 0_0OBgZ2

Comficiente de Variscidn 34 . EAQT

£*) Uoar con propisito de estimscifSa para

23/068/2010 21:-01
Cuoantitativag. Estadisticom

34

14

3.5714d
& 3ana
& . a0o
3. 4610
0_7T2L3
b.BElE
02276
2304
L _3aoo
3 .44a048
3.00a00
& 3ana
1.30T0

-0 .6939
-1.05399

f.1028
.OTE3
23,8457

35

14

3. LiRDE
3 . 5600
3 .0000F
J.33k4
1.1523
1.051L0
0.2GLEH
2 . 0000
L=SeR s L el 1]
3. Doog
3 .0000F
4 DD
10000
el leli]
0.0D0o0

-1.1E3D
-D.B03E
31 .15ED

£

14

A.TE4I
a4 . aoon
4..00ao
F.4T1E
1.2867
1.1387
0:3043
1.o0oa0
5.00a0n
4 .aoon
J.0oan
d 3000
i.00an
-1_.16Ed
-L_Ta48
1.3760
1.05408
IN.E5EL

=l IT.C. de 1a medis

3a

EY: ]

40

Varisble 3T

1 14
Medis J_3LTL
Hediaona I._opao
Moda Z.0000
M=dia GeomEtrica 3.1972
Variaoza 1.1703
Degwiacida Tipica i.0B1B
E.E. de Ia Media {*) o.2E9L
Minimo 2 .00a0
BT e C._00do
Rango 3.00a0
Cuartil Inferiar Z.0000
Coartil Buperioxr 4 .00ao
Bango Inte=rcuartilico 1.0000
Animetris a0 _429&
Asimetria Estandarizsds O.&8553
Curtosins -0.583348
Curtogis Estandarizads -0.T178

Comficiente de Variscifn 2. 2244

14
3_4285
3._40aao
3._000a
3.2912
1.333a
1.0163
0.2716
20000
5. 0000
3. 000
31_o00a
4 . 0040
1.03000
o_4815
0.73Ls
-0. 7359
-0,.5620
29,6435

s
1.0714
3 .0000
2 .0000
2.90932
1.15B4
L.D7L&
0.Z2BE4
2 .0000
.0OoDg
3. 0000
2. 0000
4.0000
20000
0.714%
1.09L3
- 52359
-3 . 4001
34 -BRTT

14

3_39z86
4. _00an
4.0000
3.314B
Q._84a7
0.9xc83
0.2450
2 .9000
5 _0oon
4 .00Dao
3 _0ooo
5.0oan
2.0040
-D.5478
-D.BE2TE
-D. 1483
-D.I1L7
23.33B6

{*) Uoar con propisito de estimacifo para =1 I.C. de= 1a m=dis
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230672010 21:14
Coantitativag. Estadisticom

Variable 4L a2 a3 d4d

] 14 14 14 i4

Hedim 3_6T7ia 1_&429 1.0714d 4._.34208
Mediana 4.0000 4._0000 4. 0300 4 .0000
Moda 2.000a0 4 _{aaa 4 .0000 4_0ooo
M=dia G=omEtrica 1 .3565 1.5627 39900 4.0817T
Varl ames 1_48945 F.554£9 O.EBER 0._4319&
DeoviaciSa Tipica 12225 I. 7449 0.B287 a.s630
E.E. de la Madia (*) Q_3Z6T 0.1951 0. 2215 a:1772
Minimo 2._0pao 2 _a0a e litali] I_0pao
i mo 5.0000 L. 0a0a E..DDD0 5.aDap
Bango 3.0000 3._000a0 20000 2.0000
Cuartil Imferiox 2._.0000 3. 40400 3 . 0000 d_0ooo
Coartil Eaperior S_0000 & . 0a0a 5. 000EF S5_0000
Rango Imtercuartilico 3.00Q00 190040 Z2.0000 i.g0Dan
Aomimetria -0 1925 -0.57F1L -k.144B -0. L1508
Aanimetria Estendsricsds -0 2940 -Q:-873d R -0_Z304
Curtosis -1 ._GT2E i 7250 -1_5080 -0.31D2
Curtocsin Estandarizada -1 -205E1 o_5537 -k_153%5 -0.23E9
Comficiente de VariaciSn 342300 20.4495 20 _3L51 100335

(*) Umar con propSsito de estimacito para el T.C. de 1a medis

23/08,/23010 21:1E
Cuantitativas_. Estadisticom

Variable 45 s a7 iE

1 i4q 14 13 i4
Medim 3.71I43 3.5714 I .TEST 3._8571
M=diana 4.0000 & .0000 Dol 4. _0D00
Moda 4 .0000 & . 0030 4 Do0g 4.00aon
M=dia Geom&trica J.6Z00 3.4005 3.67E1 I _Tos0
Varjanza o.5813 1.18&58 0. 7567 1.0549
Desviacitao Tipica 0.8z54 1.08594 D.B524 1_.327TL
E.E. de la M=dia (*) O.2Z0& o.2912 0.23B& a_2745
Mipimo 20000 2 . 0aaa Z . 03o0 2Z2_aooo
M5 cime 5.0000 S .0030 E 0000 5.0000
Bango 3 ._goaon 3 .0000 3 Do0on 3._0Doo
Eeartil Ioferior 3.0000 3 .00400 3 D000 3. _00an
Cuartil Superior 4..0000 & .00830 4 . DD 5.o0Qap
Rango Imtercuartilico 1.0000 1._o0o00 L. Do0d 2._aoao
Asimetria -0, 3X22 -0 2125 - . Z2THZ -D.E624
Agsimetria Estandariz=ads -0.5074 -0.324& -0.&4228 -1.0225
Curtomsio 0.1636 -1.123% . 3266 -0 .35ES5
Cortosis Estaodarizada 0.13489 -0 . 8581 -0 .Z2454 -0.2716
Coeficiente de VariaciSn 2F . F239 A0.503%5 23 .5T7E 2E.B2BT

i*) Bear con propSsito de emtimscido parm 21 IC. de la me=dis
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07/08,/20140 15:14
Cuantitativas. Esbtadisticoa

Variable VAR-1
i1 1%
Media 2.63E64
Madiana 3.0o00
Hoda 3.00an
Media Geométrica 2.4048
Varianza 1.054C
Degviacida Tipica 10268
E.E. de 1la M=dia [*) o_3IG3E
Minimo 1.a0oo
MEximo 4.00an
Bango 30000
Cuarcil Ioferior 2.00an
Cuartil  Biperior 3.anon
Bango Intercuazrtilico 1.aDao
Aoimetria -0 4477
Agimetria Extandarizads -0 . E0EZ
Curtosis -0_Eg94id
Curtosis Eptandaricada -0.4022

Comficimnte de Variacifn IB.Q518

(*) Ugar con propSoito de estimacits para =1 I.C. de la wmedia

23/062010 21:16
Cunantitativas. Estadisticaon

Variable 49

o4 14

M=dia 39286
M=diama 4 .aoap
Moda 4 _aoon
M=dia Geom&Etrica 3..814B
Varian=za o.84aT
Dmepiriacifa Tipica 09150
E.E. de 1a Madia (*) a-zZasno
Minims 20000
MBS acime S -apon
Rango 3 _go0o
Coarci]l Imferior 3 _0000n
Coartcil EBEsperior 5 .0000
Bango Iotercuasrtilico 20000
Asimetria ~-D.5418
Aoimetria Estandarizada -D.EB2TE
Cortosis -D.14E3
Curtomin Estandarizsds o s BF i s )

Cosficiente de Variacidn 23 _33IBE

VAR-2

11
2_32727
2.0004d
204000
2.1752
0.4182
o .ed587
0.1951
1.0004d
3.0000
2.0004d
200019
3 ..4004q
10000
-0.25913
-0.35845
-0.2079
-0.1404
28.4535

5a

14
3.0714
3 .o000
3 _.4904a
2 .5850
D.53340
. 7300
T.19531
2 .0000
4 .0000
2.0000
3 _.4904a
& . 0ogo
1 .3o0a
-0 . 1130
-0 A7EE
-0.85&4
—-J.65641
23 . TEHT

YVARE-3

11
3.7273
d .. 000D
40000
3.61e1
0.B1B2
0845
0.27z7
2. 0000
E.000g
3 .0000
.00040
4 .000g
L. 00D
--3439
-0 . 4ELET
-0 . 0643
- .03I&E
24 . 268D

VAR-4

11

J.818z
4.0000
4 .00a0
3. 7510
0.5636
a_.7508
0.2Za4
3.00aa
5.0000
20000
3.0000
4 .00an
1.00a0
g.3z84
0.4460
-0.BTTE
-0.5941
19. 6627

(*) Dear con propisito de estimaciSo para =21 I.C. de la medis
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07/08/2010 15:-1E&
Cuantitativas_  Estadisticon

Variable VAR-5 VAR-& WRR-T VAR-8
b 11 13 11 i1
Meedia 3 .5455 3_.90%1 2.B1B2 J.apoo
Me=diana 4.0DO0 4 .000a 2.0000 3.4apao
Moda d_0Doo & _aa 3. DE0D 3 .0DO0
Media Geom&Etrica 3.4152 3.7880 Z.6137 2. TB3E
Varianza a.av27 0. BOTFg 1.1&36 1.2000
Deogviacita Tipica 0.93432 &_5439 1.0787 1.0954
E-E. de la M=dia [*) o.2e17 0.2846 0D.3252 o.33g03
Minimo 2._4aooo 2 _00ia 1 D00 1.0000
MSaimo s5.0Doo o300 E.DO300 5.0Dp0o
Bango 3.opoo 3..000oa 4.0000 4 .3dpao
Cuartil Inoferior 3 _0Doo 3000 2. DaE0d 2.0D0o
Comartil EBuperior 4 .0ooo 5 .030T0 3. o000 4 .0000
Bango Intercuartilico 1.0D00 2 .30a0 1.oo00 Z.0pao
Asimetria -0_E0896 -0.E831 0,.4297 o.oDpoo
IAoimetria Estandari=zads -0.BZE3 -0.85748 D.5818 g.gDpoo
Curtosio -0.2387 O_1985 D.B2B80 0_41&67
Curtosio Estandarizada -0.I616 T.1344 b.5&60E a._ZB21
Coeficiente de Variacifno 26.2452 241458 28 _FTT2 3g.5i48

{*) Upar con propisito de sstimacifSo para 2] T.C0. de la me=dia

DFF08F2010 1%-1&
Cuantitativas. Estadisticon

Variable VAR-3 VAR-10 YAR-I1 VAR-1Z
= 11 11 11 it
Me=dia 2_G4EL5 2_81p2 3,455 1.9091
Me=dimoa 30000 30004 q.0000 2.0000
Moda J.apao e L T E 4 . 0ood 1.09000
M=dias G=cm&trica 2. 4048 2. F2TT e N . 1.6EEL
Varianza a.8727 O.5E35 L.B727 i.2008
Degviacida Tipica o.8zdz o 7508 0.9342 1.1352
E_.E. de 1a Media (*) a_2473 _2264 0. 2817 0_34Z6&
Minimo 1.0000 20000 20000 1.0000
Mifo i mo 4.0000 L L ] E.O0GD 4.0000
FEango 3_a0oo 2 _00aa 3. 0000 30000
Cuartil Imfarior 2._0Dao 201003 1.0000 1.0000
Coartil Buperior 3.0D00 30000 4.0000 2.43000
Bango Intercuartilico 1.0000 1_0a6a I_Dood 1.0000
Acimetria -0.L7TET _3254 -0 _2EDD 1.21a7
Asimetria Estandarizads -0_. X380 I.44%0 - -382L 1.6393
Curtosis O.1ETE -Q.87TE -0 .5013 0.4I46&
Curtosis Estandari=ads a.1iz&0 -0.5941 -1 .33094 . 2Ba7T
Comficiente de VWariacidn AZF_ZF231 26.6398 2T7T.042E& EO_.C143

{*) Usar con propisito de estimacito para =] IT.C. d= la media
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O7/082010 15-17
Cuantitativas. Estadisticoog

Variable VAR-113
H 11
Media I _2E3IE
Hedians 30000
Moda I _0000
M=dis Geom&Etrica 3.208654
Varianza d._4L545
Degviacitn Tipica 0.6T42
E.E. de= 1la M=dia (*) o.Z033
Minimo 2 _a0o0d0o
MBS mo 4 .0000
Bancgoe 20000
Cuartil Iocferior 3 _onoo
Coamrtil  EBuperior 4 . 0000
Bango Intercuartilico 1.0000
Asimetria -0 .59%3
ficimetria Entandarizsds -0.BEOQ33
Cartosis -0..29313
Curtcoio Estandarizada -D.I9ES

Comficiente de Variacidn 20_04328

i

Upar con propsito de sgtimaciSc para &l IT.C. de la medis

VARE-14

13
2.&63584
3..0000
300040
2.5887
0.2545
o .5045
.1521
20004
3. 0000
1.0o000
2 .000%0
30000
1.0000
-0, 5607
-0.8%348
-1.9643
-1.3298
19.31372

VAR-15

11

4 .363E

5.0000

5 DO

4 .,.2875

D.E6545

0. BGSD

D.2435

2. D0

5. DOOO

Z.0000

4 . DEoD

E._oQ0o

1.00o00

-0 .84&3
-1.14&7
- . FE38
-.5L72
18 _540&
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