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1. Introduccion*

Como ocurre con cualquier lengua histérica (cf. §2), el espafiol es una
lengua sujeta a variacion. Las lenguas cambian en funcién de diver-
sos parametros, lo que explica la diversidad de variedades geograficas,
sociales y situacionales que pueden discriminarse en el mundo hispa-
nico. Los hablantes andaluces no representan una comunidad lingiiis-
tica monolitica, ni siquiera homogénea, sino que exhiben una enorme
multiplicidad de usos y hdabitos (sobre todo de pronunciacion) que
los distinguen de los hablantes de otras zonas de la peninsula ibérica,
de Canarias y de América, pero también de otros conjuntos de hablas
dentro de la propia comunidad auténoma andaluza. Mas alld de esta
variacion externa, existe una variacion interna que explica los diversos
usos que hace un mismo individuo cuando habla su lengua materna,
en virtud de los condicionantes de comunicacién que surgen en una
situacién dada. En algunas de estas situaciones puede ocurrir que la
seleccion de variantes, sobre todo fonéticas, de un hablante andaluz
redunde en una valoracién negativa de su comportamiento lingiiistico
por parte de otros hablantes andaluces. Ello, sin duda, se debe a que, a
pesar de que no hay un andaluz homogéneo, los hablantes aprehenden

* Este trabajo se ha realizado en el marco del proyecto autonémico Construccion histérica y
proyeccién social de la imagen del habla andaluza (P18-RT-2431 y US-1257660), financiado por
la Junta de Andalucia/FEDER).Y en lo que respecta a las nociones tedricas de correccion y
ejemplaridad, dentro del proyecto “Tradicionalidad discursiva e idiomatica, sintaxis del discur-
so, traduccién y cambio lingliistico en la historia del espafiol moderno: prosa (pre-)periodistica/
ensayistica y literaria (PGC2018-097823-B-100), financiado por: FEDER/Ministerio de Ciencia e
Innovacién — Agencia Estatal de Investigacion 2021.
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una serie de rasgos que toman por caracteristicos de los miembros de
su comunidad lingiiistica en las situaciones de habla mas habituales,
de tal manera que la ausencia o la modificacién de dichos rasgos en si-
tuaciones puntuales se consideran lingliisticamente desleales. En este
capitulo hablaremos de cuadles son las criticas mas usuales atribuidas a
los hablantes andaluces “desleales” con su variedad y de como nues-
tro conocimiento sobre el espacio variacional de las lenguas histéricas
puede ayudarnos a comprender el escaso fundamento de apreciacio-
nes valorativas como esta.

2. El espacio variacional de las lenguas como marco
para la caracterizacion de las hablas andaluzas

Partiendo de Flydal (1952), que metaféricamente entiende la lengua
como un edificio construido a partir de variedades, Coseriu (1957
[1988]) pretende sistematizar la variacion lingiiistica y organizarla en
conjuntos homogéneos de lenguas funcionales (Coseriu 1981a: 287-
315), es decir, variedades como objeto de estudio que el lingiiista puede
describir y analizar atendiendo a diferentes parametros. Toda lengua
historica (cf. Lopez Serena 2013b: 88, 100) se caracteriza, en este senti-
do, por la variacidn, pues las lenguas que no varian, que no cambian, no
son histéricas, no estan vivas, sino que, o bien han desaparecido, o bien
han sido creadas artificialmente con diversos propositos. Una lengua
sometida a variacion es considerada un diasistema en la propuesta de
Coseriu?, es decir, un conjunto de variedades diatopicas —~determinadas
por el origen geografico de los hablantes-, diastraticas —~determinadas
por el nivel educativo y perfil sociocultural y socioeconémico de los
hablantes, asi como por la edad, el sexo, etc.- y diafasicas —determina-
das por la situacion comunicativa en que se desenvuelve la comunica-
cion-. En este sentido, todo discurso (toda manifestaciéon concreta de
habla) surge en la interseccién de unas coordenadas especificas de una
misma variedad sintopica, sinestratica y sinfasica, es decir, cada vez
que hablamos (o escribimos) lo hacemos en funcién de los parametros
geograficos, socioculturales y situacionales que determinan, o bien

1 El concepto parte, sin embargo, de Weinreich (1954: 390).
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nuestro origen y perfil sociolingiiistico, o bien la situaciéon comunicati-
va en que se produce el discurso?.

Dos discipulos de Coseriu, los romanistas alemanes Peter Koch y
Whulf Oesterreicher, asumen la concepcién del maestro sobre el dia-
sistema lingiiistico para desarrollar un modelo que se ha convertido
en una de las aportaciones mas sobresalientes de la lingiiistica de
variedades alemana. Para entender su propuesta, es necesario acla-
rar que los autores afiaden a la triparticion diasistematica una cuarta
dimension de variaciéon que, de hecho, consideran la central en tan-
to que “comprende todos los hechos lingiiisticos histérico-idioma-
ticos que resultan de las condiciones comunicativas y estrategias de
verbalizacién no especificamente idiomaticas” (Koch y Oesterreicher
1990 [2007]: 38). Lo que quieren decir es que las condiciones comu-
nicativas que determinan las estrategias de verbalizacién en el conti-
nuum entre inmediatez y distancia comunicativas poseen un estatuto
universal, como intentan reflejar en el escalén 1a de la figura 1, que
representa el espacio variacional de las lenguas entre inmediatez y
distancia comunicativas.

Figura 1. Espacio variacional historico-idiomatico entre inmediatez y distancia comunicativas
(apud Koch y Oesterreicher 1990 [2007]: 39)

2 Sobre la diferente naturaleza de las variedades diasistematicas, en funcion de su determina-
cién externa o interna al hablante, cf. Del Rey (2021b: 204).
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La dimensiéon oral-escrito, en el sentido concepcional que propo-
nen Koch y Oesterreicher, tiene reflejo idiomdatico en cada lengua
(a ello se refiere el escalén 1b en el esquema), donde ademads hay
que contar con las tres variedades diasistemadaticas ya apuntadas
por Coseriu, en virtud de las cuales podemos diferenciar entre
unidades de lengua diatépicamente fuertes o débiles, diastratica-
mente altas o bajas y, a su vez, diafdsicamente altas o bajas. Otra
idea de raigambre coseriana (cf. Coseriu 1981b: 16) es fundamen-
tal en la interpretacion de este modelo: la de que los elementos
marcados en una dimensioén de variacion dada pueden funcionar
como marcados en una dimensién de variacion superior (en la re-
presentacion de la figura 1), pero no a la inversa. Es precisamente
por eso por lo que el modelo es también conocido con el nombre
de cadena de variedades: lo diatopicamente marcado como fuerte
puede funcionar, asi, como diastraticamente marcado como bajo;
a su vez, lo diastraticamente marcado como bajo puede funcionar
como diafasicamente marcado como bajo, y, en fin, lo diafasica-
mente marcado como bajo puede funcionar como caracteristico de
la inmediatez comunicativa en una lengua histérica determinada.

En una revisién de la propuesta de Koch y Oesterreicher, he
planteado una modificacién del esquema que representa la figura 1
para intentar solventar una serie de problemas que explico deteni-
damente en Del Rey (2021b). Los principales cambios (cf. figura 2)
atafien a la consideracién de la dimensién de variacién concepcio-
nal hablado/escrito como una supravariedad de las variedades pro-
piamente diasisteméaticas que configuran dos dmbitos de marcaciéon
diferenciados en toda lengua histérica: el ambito de la inmediatez
comunicativa, a la izquierda del esquema, y el dmbito de la distan-
cia, a la derecha. En el centro del espacio variacional encontramos
la variedad estandar, que se entiende como una dimensién que
acoge las variantes no marcadas de una lengua y que, como tales,
pueden funcionar en cualquier punto del espacio variacional. Asi,
si ejemplificamos estas diferencias tomando como base una distin-
cion de variantes de tipo 1éxico, podriamos decir que dormir es la
variante estandar frente a las variantes pernoctar y sobar, marcadas,
respectivamente, en el ambito de la distancia y en el ambito de la
inmediatez comunicativa.
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Figura 2. Remodelacion del espacio variacional histérico-idiomatico entre inmediatez y distancia
comunicativas (apud Del Rey 2021b: 220)

Es importante subrayar, asimismo, que el modelo de Koch y Oesterreicher
se concibe como un modelo de expectativas, en el sentido de que las
caracteristicas de comportamiento lingiiistico asociadas al ambito de la
inmediatez y al de la distancia comunicativas se entienden como con-
venciones cuya contravencion resultaria inadecuada, inapropiada o
marcada en una determinada comunidad lingiiistica. A propdsito de la
comunidad lingiiistica, es necesario también advertir de que el espacio
variacional de una lengua pluricéntrica como el espafiol no es unico
y compartido por todos los hispanohablantes, sino que existen tantos
espacios variacionales del espafiol como comunidades lingiiisticas di-
ferenciadas en el mundo hispanohablante quepa delimitar en funcién
de los limites politico-geograficos y los mecanismos de cohesién in-
tercomunitaria que puedan reconocerse en el mundo hispanohablante.
En este punto surge inevitablemente la pregunta de cual es el espa-
cio variacional de Andalucia: sexiste un espacio variacional propio en
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esta comunidad o el espafiol hablado en Andalucia se configura den-
tro del espacio variacional mas general a la peninsula ibérica? Parece
claro que el horizonte de referencia lingiiistica para la mayoria de los
andaluces sigue siendo el espafiol peninsular, con muchas de cuyas
variedades locales encuentra divergencias y convergencias. Es decir,
las diferentes hablas andaluzas constituyen subvariedades dentro del
espafiol peninsular o europeo, si bien existen rasgos cuyo estatuto
variacional® resulta problematico en determinados casos. Esto solo
ocurre con una serie muy limitada de rasgos, muy particularmente de
naturaleza fonética, y en especial con la pronunciacién o aspiracion
dela/-s/. Un problema de esta indole puede ocurrir en los procesos de
cambio lingiiistico cuando aparece un hueco en la variedad estandar
para una determinada variante: mientras que en el espafiol peninsular
nortefio no cabe duda de que la pronunciacién de la /-s/ es un rasgo
no marcado y, por lo tanto, estandar de dichas subvariedades, mientras
que la aspiracién de /-s/ representa un elemento marcado como pro-
pio de la inmediatez comunicativa, en la mayoria de las subvariedades
andaluzas la aspiracion de la /-s/ adquiere la misma marca que tiene en
el espafiol septentrional, pero la pronunciaciéon de la /-s/ no supone un
rasgo estandar, como en el espafiol septentrional, sino marcado en el
ambito de la distancia comunicativa.

Esta descompensacion de marcado concerniente a un fenémeno
muy puntual en el espacio variacional del espafiol peninsular es la
responsable de la creacion de un falso antagonismo entre las dife-
rentes subvariedades dentro de dicho espacio. Antagonismo, en tanto
que tal diferencia de marca se ha erigido en estandarte de la rivalidad
entre el espafiol del norte y del sur que se reinterpreta como la oposi-
cién entre un buen y un mal hablar. Falso, por dos motivos principa-
les: a) porque, en tanto que variante estandar en el espafiol peninsular,
la pronunciacion de la /-s/ no es mejor ni peor que su aspiracion, es
simplemente un rasgo mas extendido debido a su capacidad de en-
contrarse en todo tipo de discursos, y b) porque tanto la aspiracién
como la pronunciacién de la /-s/ son posibilidades normativas comu-
nes a todos los hispanohablantes del mismo espacio variacional aqui

3 Con estatuto variacional me refiero al lugar que ocupa una determinada unidad o estructura
linguistica en el continuum entre inmediatez y distancia comunicativas en el espacio variacio-
nal de la lengua (cf. Del Rey 2021a: 74, n. 106).
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considerado, solo que con un estatuto variacional diferenciado y, fre-
cuentemente, ideoldégicamente controvertido. Tanto el andaluz culto?
que pronuncia la /-s/ en situaciones comunicativas propias de la dis-
tancia® como el que la aspira en esas mismas situaciones es, en la ma-
yoria de los casos, consciente de que esta produciendo una variante
marcada dentro de su espacio variacional. La unica diferencia es que
el que la pronuncia esta convergiendo en el uso con los hablantes nor-
tefios, puesto que estos también pronuncian la /-s/, como fendmeno
estandar, en discursos tipicos de la distancia comunicativa, mientras
que el que la aspira esta divergiendo de los hablantes septentrionales,
puesto que en estas subvariedades la aspiracién también es un rasgo
marcado. Este resultado entre convergencia y divergencia es el que
motiva la rivalidad interna y el sesgo ideoldgico que ha adquirido un
fendmeno que, desde el punto de vista variacionista, solo consiste en
la seleccidon de rasgos perfectamente compatibles dentro del espacio
variacional de una lengua.

En los siguientes apartados me propongo explicar cémo la etiqueta
de “fi(s)no(lis)” aplicada al modo de hablar de otros hablantes pertene-
cientes a la misma comunidad lingiiistica se basa en (pre)juicios que ig-
noran el funcionamiento del espacio variacional de las lenguas que he
explicado en la presente seccion y que la supuesta deslealtad lingiiis-
tica que con frecuencia se atribuye a algunos hablantes andaluces es
consecuencia de este falso antagonismo que acabo de mencionar, de-
rivado, a su vez, de la falta de correspondencia del estatuto variacional
en un numero muy reducido de rasgos entre las diversas subvariedades
peninsulares. Para ello, construiré mi argumentacién a partir de ejem-
plos provenientes de textos literarios, prensa histdrica y mensajes en
redes sociales, procurando ofrecer un panorama amplio y abarcador de
diferentes tipos de manifestaciones metalingiiisticas que contribuyan
a perfilar el significado del adjetivo “fi(s)no(lis)” y la repercusién de su
empleo en diferentes universos de discurso.

4 Solo los hablantes cultos —es decir, con un grado de formacién medio-alto— son capaces de
moverse con total libertad dentro del espacio variacional de su lengua materna. Los hablantes
con escasa o nula formacién tienen mas limitada su movibilidad en dicho espacio y, por lo
tanto, la seleccién de variantes.

5 Dado el caso de que no la pronuncie en situaciones propias de la inmediatez, como ocurre en
algunas subvariedades del oriente andaluz.
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3. Hablar “fi(s)no(lis)". Del estereotipo social al estereotipo lingiiistico

Los adjetivos fino, fisno —este con una s hipercaracterizadora que evoca
el rasgo de peculiar estatuto variacional al que me he referido en §2-y
finolis con los que frecuentemente se caracterizan formas de habla que
se consideran opuestas o ajenas a las de -1a mayoria de- los andaluces
se emplean frecuentemente como calificacion peyorativa o sarcastica
referida a hablantes oriundos de regiones del centro-norte peninsular
o a andaluces en ciertos tipos de situaciones comunicativas. Lo cierto
es que el adjetivo fino ha ido cargdndose de un significado peyorativo
-no solo en el contexto de la valoracién de las actitudes lingiiisticas
de los hablantes— que seguramente se relacione con la bien conocida
conciencia de clase de raigambre marxista, la cual alude al antagonis-
mo entre clases sociales en virtud de las relaciones politicas, econé-
micas o culturales que determinan la pertenencia de los individuos a
un determinado grupo social o a otro. El tipo de variaciéon que viene
condicionado por factores sociales de esta indole es el que se conoce
como diastratico (cf. §2), y es el responsable de la existencia de varian-
tes marcadas en funcién de los grupos sociales, el grado de educacién y
formacidn, etc. En este sentido, lo fino o fisno se relaciona con lo que es
propio de personas elegantes, educadas, urbanas, etc. Esta es sin duda
la acepcion en la que utiliza fisno el columnista del ejemplo (1), don-
de se contraponen los caracteres de Alvarez del Manzano y su sucesor
como alcalde de Madrid, Ruiz-Gallardén, y donde se puede constatar
como lo popular (lo “verbenero”) se asocia con lo poco “fisno”, sin que
se pueda descartar que de fondo lata la oposicién geografica Andalucia
vs. Madrid, regiones a las que pertenecen, respectivamente, los dos
exalcaldes de la capital de Espafia:

(1) Tiempo éste, por cierto, del que disfrutd en el canal autondémico su
antecesor en el cargo, Alvarez del Manzano, quien nunca puso pero
alguno al minuto y medio de Telemadrid. Quizd porque Manzano con
lo que disfrutaba, mas que con los mensajes, era tocando por ahi la
zambomba y, de paso, destrozando villancicos, cosa que echamos de
menos con un alcalde tan “fisno” y poco verbenero como Gallardén,
que a las unicas verbenas donde no falta son a las de “El Pais”, casual-
mente (La Razdén Digital, 19/12/2003, “La santa misa, para Gallardén”).
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La relacién entre el hablar “fino” y la posicién social no es nueva en el
ideario colectivo hispéanico. Se encuentra ya en autores decimonénicos
como Pérez Galdds, del que reproduzco el ejemplo (2) a continuacion.
En esta cita, se establece una correspondencia entre el “lenguaje fino”
y la “posicién social”, si bien es cierto que, probablemente, este “len-
guaje fino” no consista solo -quizas ni siquiera mayoritariamente- en
una pronunciacién esmerada, ajena a cualquier particularismo regio-
nal, sino también en un discurso coherente y cohesionado, en una se-
leccién léxica cuidada, en un empleo de las estructuras y estrategias
de verbalizacién adecuado a situaciones formales de conversacion, etc.
Es precisamente esta forma de “lenguaje” a la que solo tenian acceso
las personas cultivadas propias de familias burguesas y acomodadas la
que va a motivar la reaccion de los grupos sociales més progresistas en
contra del hablar “fino” como sefilal de distincién social, como simbolo
de lucha contra el tradicionalismo y el conservadurismo, simbolo que
perdura quizas transmutado en un sentimiento de antagonismo regio-
nalista que, por supuesto, hunde sus raices en las diferencias sociocul-
turales que han orbitado en torno a zonas tradicionalmente mas agra-
rias y pobres —~como Andalucia- y zonas mas urbanas y ricas -como
Madrid o Barcelona-.

(2) Tuvo el buen acuerdo el amo de la casa de no beber champagne, sino
en dosis homeopaticas, y gracias a esta precaucion se porté como un
caballero, no dejando salir de sus autorizados labios ninguna inconve-
niencia, y hablando con todos el lenguaje fino y grave, que a su caracter
y posicion social correspondia (Benito Pérez Galdds, Torquemada en el
purgatorio, 1894, apud CORDE).

Sin duda derivado de esta interpretacién diastratica —puesto que el
hablar “fino” se corresponde con el bien hablar de las personas ins-
truidas-, existe otro significado de fino que se relaciona con el esmero
en la seleccidn léxica o en la pronunciacién, pero no solo de la propia
lengua, sino también de idiomas extranjeros. Es lo que ocurre con los
anglicismos. Asi, en este fragmento (ejemplo 3) de Como un asta de toro,
de Maria del Mar Zuiliga, puede observarse un episodio humoristico
basado en la similitud fonética de fitness y cisnes. No debe pasar des-
apercibido que la réplica de Manolo, personaje del intercambio dia-
légico en este ejemplo, no se basa en el hecho de que Fina tenga un
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origen geografico determinado, sino en un conocimiento no compar-
tido de una palabra ajena al vocabulario del personaje masculino. Por
supuesto, en el contexto también desempefia un papel ludico el nom-
bre de pila del personaje femenino, puesto que el hipocoristico coin-
cide formalmente con el adjetivo -no hipercaracterizado con s- fina.

(3) MANOLO.- Mariconadas, a descargar cajas de cerveza ponia yo a esos de
los gimnasios.

FINA.- Si, si, pero tu con lo de las cajas de cerveza, ya ves qué resulta-
dos... (le sefiala abriendo la mano derecha). Sin embargo, ellos tienen
unos cuerpazos con lo del fitness...

MANOLO.- ;Cisnes?

FINA.- Cisnes te voy yo a dar a ti, que no has pasado de patito feo,
ifitness!

MANOLO.- jQué fisna es ella!, mariconadas y mariconadas, esos van alli
paralucirse (Maria del Mar Zufliga, Como unasta detoro, 2001, apud CREA).

En esta otra muestra procedente de un foro publico en internet (ejem-
plo 4), la auto-atribucion del calificativo fisno ni siquiera se debe a
un hecho de pronunciacién sino de conocimiento de un tecnicismo
en otra lengua. Se colige de formulaciones como esta que el adjetivo
fino se asocia con contextos en los que el hablante emplea la lengua
con un cuidado especial, quizds no esperado por las personas que
van a oir o leer el discurso, a veces como mera captatio benevolentiae
cuando se trata de anticipar posibles criticas en el contexto de una
tradicion donde se espera un tipo de lengua poco afectado, llano y sin
complejidad en ninguno de los planos de construcciéon del discurso.

Ejemplo 4
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Desde la perspectiva de la mayoria de los hablantes andaluces, la pro-
nunciacion de la /-s/ a final de silaba o palabra es percibida como una
pronunciacion esmerada® -marcada, como se apunto en §2, en el am-
bito de la distancia comunicativa-, y en este sentido el adjetivo fino
o fisno se utiliza entre los andaluces para calificar peyorativamente la
forma de hablar de otros andaluces en determinados tipos de circuns-
tancias -fundamentalmente, en discursos formales-. En este sentido,
la pronunciacién de la /-s/ se aduce muy frecuentemente como hébito
impostado y vitando, como se observa en el tuit del ejemplo (5). Tal
interpretacion se basa en la idea de que la pronunciacién de la /-s/ no
pertenece al espacio variacional de los andaluces, sino que ocurre por
imitacién de hablantes con habitos de pronunciacién no coincidentes
con los meridionales. Como se desprende también de este ejemplo, la
calificacién peyorativa se dirige con frecuencia a los profesionales de
la comunicacién publica andaluza, de los que el informante espera un
comportamiento lingiiistico con el que el espectador/oyente se pueda
identificar. No debe pasar desapercibido que, a continuacion, el autor
del tuit se refiere a dos fendmenos (el ceceo y el seseo) que no guar-
dan relacién con el primero, pero que sirven al enunciador, igualmente,
como reivindicacién de rasgos muy difundidos en la comunidad autoé-
noma andaluza.

Ejemplo 5

6 Notese que la pronunciacion de la /-s/ es calificada como caracteristica de un hablar fino
cuando se oye en hablantes del centro-norte de la Peninsula, pero no cuando se oye en ha-
blantes hispanoamericanos. Se trata, en este sentido, de una caracterizacion que se realiza
por oposicién a los habitos articulatorios considerados tipicamente andaluces.
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En este otro ejemplo (6) se apunta que la calificacién de “fino” la otor-
gan los andaluces a todos los hablantes que pronuncian las “s”. El tuit es
reflejo de como los hablantes reconocen que tal calificativo se ha con-
vertido en topico, y es sabido lo complicado que resulta desterrar este
tipo de juicios compartidos, pues conforman un ideario colectivo que
es dificil desarraigar de una comunidad lingiiistica que prefiere prestar
atencién a usos compartidos en oposicion a hablantes pertenecientes
a comunidades histéricas —pero no necesariamente lingiiisticas- dife-
rentes a ponderar la mayoria de rasgos compartidos que configuran un
espacio variacional comun.

Ejemplo 6

Es asi como el adjetivo/adverbio fi(s)no se convierte en una categoria
opositiva, en un calificativo peyorativo que contrapone un modo de pro-
nunciacion autéctono a un modo de pronunciacién foraneo. El “hablar
fino” ha pasado de ser, asi, una categoria diastratica para convertirse en
una categoria diatdpica, es decir, sirve para identificar a los hablantes
que pronuncian normalmente la /-s/ —en tanto que variante estandar,
cf. §2- en todo tipo de circunstancias comunicativas, independiente-
mente de su origen social o nivel de instruccién. Asi lo podemos cons-
tatar en este fragmento de Las arrecogias del beaterio de Santa Maria
Egipciaca de José Martin Recuerda (ejemplo 7). Esta obra ficcionaliza
un episodio de la vida de Mariana Pineda, en la Granada del primer
tercio del siglo xix. Como puede comprobarse, el “hablar fino” en este
caso es el que identifica a los militares procedentes de Castilla y Ledn:

(7) CHIRRINA “LA DE LA CUESTA”.- Asi no nos veran.

EVA “LA TEJEDORA?”.- (En secreto a las demas.) Parece que Granada se
ha llenado de guarniciones militares.

PAULA “LA MILITARA”.- (En secreto a las de abajo.) ;Ois qué dicen?

CARMELA “LA EMPECINADA”.- No. Pero hablan fino. Como de
Valladolid. Como de Burgos... (José Martin Recuerda, Las arrecogias del
beaterio de Santa Maria Egipciaca, 1970, apud CORDE)
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Por supuesto, aunque sea posible constatar la deriva de una interpreta-
cion diastratica a otra diatépica, no debe pasar desapercibido que cier-
tas diferencias geograficas no pueden aislarse completamente de las so-
cioculturales. En este sentido, diferencias lingliisticas cuyos términos de
comparacion vienen constituidos por el centro-norte peninsular y por el
sur son frecuentemente interpretadas como diferencias socioculturales
y socioeconodmicas. De esta manera, la oposicion entre la pronunciacion
y la aspiracion/pérdida de la /-s/ se convierte en instrumento de enfren-
tamiento en el argumentario de muchos andaluces. En el tuit del ejemplo
(8), un usuario de esta red social llega a malinterpretar los cauces de esta
oposicidén, pues se atribuye a los madrilefios una creencia que es ajena
a los hablantes del centro-norte peninsular, la de que “hablan fino”, una
idea que solo cunde entre los hablantes meridionales como una forma
de descalificacién de un modo de pronunciacién, que se considera aje-
no. El hablante madrilefio no considera que la pronunciacién de la /-s/
sea un rasgo esmerado porque en su variedad se trata de una variante
no marcada (cf. §2) y, por lo tanto, neutra desde el punto de vista con-
cepcional. Sin embargo, la presupuesta altivez castellana se materializa,
en la ideologia de este usuario, en la atribuciéon de una creencia, relativa
a la pronunciacién, que se hace pasar como propia de los madrilefios;
ademas, se afiade la critica a aspectos gramaticales que suponen marcas
de adscripcidén geografica no aceptadas por la norma culta y a la que el
usuario de Twitter se aferra para justificar la legitimidad de su acento.

Ejemplo 8

Las descalificaciones opositivas, que muy habitualmente enfrentan a
Andalucia con Madrid, se multiplican en Twitter, como se lee en este
ejemplo (9). El andaluz que “habla fisno” hace el ridiculo porque se con-
sidera que se trata de una actitud de imitacién del habla de Madrid (o
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de Castilla, o del norte de la Peninsula), es decir, que se asumen rasgos
supuestamente ajenos a las hablas andaluzas.

Ejemplo 9

La identificacion del “fi(s)no” con el hablante que procede de regio-
nes donde los hébitos articulatorios son diferentes (y antagénicos, de
acuerdo con la opinion de este tipo de usuarios) llega incluso a generar
la categoria nominal de el fisno/un fisno que se refiere a todo hablan-
te de fuera de Andalucia que no comparte las caracteristicas fonéti-
cas (entendidas como monoliticas) de los andaluces, sean estas las que
sean (nada homogéneas, por lo demas, en todo el territorio). Asi se des-
prende del tuit del ejemplo (10):

Ejemplo 10

Los propios usuarios de Twitter son conscientes de la incongruencia
que supone la utilizacién de fi(s)no como término opositivo, tal y como
se observa en el ejemplo (11), desde el momento en que el adjetivo solo
funciona por oposicién a lo que se considera propio, sin que exista una
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reflexion sobre lo autéctono de la pronunciacién de la /-s/ en ciertas
regiones de Andalucia y en ciertos tipos de circunstancias en las que
estan implicadas hablantes andaluces. De hecho, otros usuarios anda-
luces expresan su desacuerdo con los andaluces que utilizan el término
fino para identificar un tipo de pronunciaciéon que les es ajeno, como si

Ejemplo 11

Ejemplo 12
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la pronunciaciéon andaluza fuera unitaria o representativa de solo unas
zonas o unas ciudades de Andalucia. Lo podemos comprobar en el tuit
del ejemplo (12), generado a propodsito de la polémica del spot del dia de
Andalucia de 2021. En efecto, la opinién de este usuario evidencia que
hay andaluces que si se identifican con hbitos articulatorios generales
a la mayoria de los integrantes de un mismo espacio variacional, el del
espaifiol peninsular, seguramente mas que los que se identificarian con
un solo tipo de andaluz.

En algun caso, mas aislado, la calificacion del “hablar fi(s)no” parece
no sustentarse en argumentos de pronunciaciéon, aunque se presenten
como tales. Asi lo vemos en el tuit del ejemplo (13). En él, se alude a los
habitos articulatorios de la portavoz del Gobierno durante la pandemia
ocasionada por el covid-19, Maria Jesus Montero. Cualquier rueda de
prensa de la ministra en esta época permite al espectador/oyente darse
cuenta de que, como hablante, la ministra no intenta, por lo general,
atenuar los rasgos de pronunciacién que le son habituales en otras cir-
cunstancias comunicativas mas informales, por mas que en algun caso
pronuncie alguna /-s/ o vacile entre el seseo y la distincién. Por ello, el
comentario de este usuario quizas tenga como objetivo una descalifica-
cion ad personam, seguramente sustentada en motivos ideoldgicos y/o
politicos.

Ejemplo 13
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En fin, también es posible localizar usos de finolis con un afan mera-
mente publicitario. A propdsito de la publicacién de la polémica tra-
duccidén andaluza de El principito (sobre la cual remitimos al andlisis
del fendmeno realizado en Del Rey y Méndez Garcia de Paredes 2022),
el diario El Espafiol lanzaba el tuit que se recoge en el ejemplo 14. Sin
duda, el tinico propdsito de este calificativo es el de generar la simpatia
hacia el experimento literario de los andaluces convencidos de que el
hablar “fino” supone una deslealtad hacia los propios habitos de pro-
nunciacion, pues en este caso los “finolis” serian todos los escritores y
lectores andaluces, que no esperan, ni reclaman, encontrar literatura
escrita en andaluz (y menos en un andaluz que selecciona conscien-
temente los rasgos mas marcados y desprestigiados de una zona muy
restringida dentro de Andalucia).

Ejemplo 14

4. La pronunciacion como traicion

De acuerdo con los ejemplos expuestos en el apartado §3, se pue-
de colegir que el “hablar fino/fisno” se asocia por antonomasia a la
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pronunciaciéon de las /-s/ a final de silaba o palabra, rasgo este, como
expusimos en §2, no marcado entre los hablantes del centro-norte de la
Peninsula, por lo que puede hallarse, en los discursos de tales usuarios,
en cualquier tipo de situacion comunicativa. La pronunciacién de estas
/-s/ en un hablante andaluz se interpreta en numerosas ocasiones como
una manifestacion de deslealtad lingiiistica o de traicion a los usos ar-
ticulatorios comunes a la mayoria de los andaluces en situaciones no
formales. La acusacién de “hablar fino” por parte de un hablante an-
daluz aplicada a un individuo que ha nacido, crecido y vivido la mayor
parte de su vida en Andalucia se convierte, asi, en un acto de traicién
reprobable, aparentemente en cualquier tipo de situacién comunica-
tiva. Notables defensores de lo andaluz expresan ideas de esta indole
desde los inicios de la democracia espariola. Resulta muy representa-
tivo de esta linea ideoldgico-argumentativa el siguiente fragmento de
un articulo de opinién de Antonio Burgos escrito en 1979 (ejemplo 15):

(15) No sé si escuchara usted mucha radio o no. Pero le habra sorprendido que
en las cuflas publicitarias de la campaifia electoral, dos partidos hayan
desenterrado el hacha de guerra cultural y estén hablando en andaluz,
sin eses y esas cosas de los chicos de Madrisss. Da gloria enchufar la ra-
dio y ver que sale Manolo Fombuena hablando como habla en la botica.

-Soy Manué Fombuena, y estoy aqui pa ve si nos echan una manita a
los de Ucedé, que la cosa esta fatd- viene a decir chispa méas o menos.
Pero en Andaluz. O sea, sin imitar a los locutores del Telesur, que esos
si saben una jarta de pronunciar castellano fino de Valladolisss [...]. Y
los otros, los del Partido Andaluz, o sea, el Pesed, lo mismo. Sale un tio
diciendo andald, y lo jombre y la mujere y esas cosas que suenan como
nuestras [...] da gloria escuchar que te lavan el coco dentro de un orden y
de una cosa, pero en andaluz. Vamos a lo de siempre. Me imagino que en
Cataluiia estaran teniendo toda la campafia en cataldn. ;Por qué enton-
ces aqui no la vamos a tener en andaluz? Asi que me parece que los de
Ucedé y Pesea han hecho pero que muy bien y les deseo que asi les luzca
el pelo, gracias a este detalle que han tenido de reconocer nuestra cul-
tura o nuestra culturiya por lo menos” (Antonio Burgos, Abc, 15/02/1979,
apud Méndez Garcia de Paredes 2009: 236).

En el ejemplo se han subrayado los segmentos que resultan espe-
cialmente desacertados en la argumentacién de Burgos. En efecto, la
mayoria de los oyentes de radio no espera encontrar en una entrevis-
ta o tertulia politica un participante que hable como lo haria en una
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situacion informal (“como habla en la botica”), algo que va mas alla de
la pronunciacion, y por supuesto mucho mas alld de la pronunciacién
de la /-s/. Un hablante culto andaluz puede producir un discurso per-
fectamente formal aspirando la /-s/, incluso a sabiendas de que se trata
de una variante marcada en ese tipo de discurso (cf. §2), seguramente
con la intencién de contribuir, con el paso del tiempo, a la ausencia de
marca para tal variante. Sin embargo, resultaria completamente inapro-
piado un uso constante de elementos lingiiisticos propios de la inme-
diatez comunicativa en situaciones que reclaman estrategias tipicas de
la distancia.

En el articulo de opinion del que se extrae un fragmento en el ejem-
plo (16), firmado por un autor perteneciente al mundo académico, se in-
siste en la idea de que la pronunciacion de las “eses” es ajena al andaluz,
lo que habilita al autor para hablar de sumisién del andaluz al castella-
noy de la auto-imposicién y traicion que supone dicha pronunciacion:

(16) Escucho a veces en la radio las palabras del portavoz del gobierno de
Andalucia, Enrique Cervera. O lo veo y lo escucho en la televisién. Fuerza
el lenguaje para supeditar el andaluz al castellano. Coloca multitud de
eses donde el andaluz las aspira. El resultado es una imagen patética
porque, como Enrique es andaluz, esta auto-imposicion le traiciona y a
veces le sale su habla aprendida y absorbe las eses. Ademads, conozco a
Enrique desde que era un buen periodista en El Correo de Andalucia y sé
como habla. Y este de ahora no es mi Enrique, que me lo han cambiado.
Le han puesto chaqueta, corbata e idioma, todo nuevo. Y él se ha deja-
do (Ramon Reig, “Qué fisnos se han vuelto”, Diario Bahia de Cddiz, s.f.).

Como se desprende del final de esta cita, la simbologia de 1a chaqueta
y de la corbata funciona como refuerzo del tépico de que hablar con
“eses” es hablar fino, y que este hablar fino es propio de personas
de cierta posiciéon social, posicién social minoritaria en Andalucia.
El argumento lingiiistico incide, pues, en el argumento sociopolitico
que subyace al texto. Se trata, como puede colegirse de la lectura de
este articulo, de una historia de deslealtad: la de un hablante que era
fiel a sus raices y que deja de serlo tras haber conseguido una posi-
cién social mas elevada. El autor, en fin, parte de la premisa de que
el hablante andaluz no tiene derecho a modificar su forma de hablar
en funcion de la situaciéon comunicativa si no quiere traicionar su
propia identidad.
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El argumento de la deslealtad y de la traicion ha sido aplicado incluso
retroactivamente. Por ejemplo, José Maria de Mena reprocha a los gran-
des poetas andaluces del siglo xx que no escribieran sus obras en an-
daluz (cabe preguntarse cémo podrian haber hecho tal cosa) (ejemplo
17). Por supuesto, es perceptible aqui el sesgo nacionalista que explica
tal indignacion:

(17) Andalucia tuvo entre los afios 1900 y 1936 una ocasién maravillosa, quiza
Unica, de elevar el lenguaje andaluz a un rango idiomatico escrito de pro-
yeccién universal. En esos dias contdbamos con un grupo numeroso de
escritores de grandisima valia, que han llegado a tener resonancia inter-
nacional, como Federico Garcia Lorca, en Granada; Antonio Machado,
en Sevilla; Rafael Alberti, en Cadiz; Juan Ramén Jiménez, en Huelva.
Desgraciadamente, hay que reconocerlo, se avergonzaron de su len-
gua [sic] andaluza y se dedicaron a escribir en castellano (José Maria
de Mena, El polémico dialecto andaluz, 1986, apud Narbona 2009: 43-44).

Mas recientemente, en algunas muestras de Twitter se encuentran insul-
tos gratuitos a propdsito de personajes publicos que muestran habitos
de pronunciacion diferenciados en funcién de la audiencia de los pro-
gramas en los que participan. Es lo que ocurre con Eva Gonzalez en el tuit
del ejemplo (18). Para el usuario de esta red social seria traicidon cualquier
desvio de los habitos articulatorios mas habituales entre los andaluces,
pues sin duda con “andaluz las 24h” se refiere a la pronunciacion, no
a otros planos de la variacion lingiiistica. Se aboga, pues, una vez mas,
por el monolitismo lingiiistico, al menos por lo que a la pronunciacién
respecta, sin que se contemple la posibilidad de que la pronunciacién
de la /-s/ —que seguramente sea la responsable del juicio expresado en
Twitter en este ejemplo- funcione como variante también disponible
para los hablantes andaluces en determinados tipos de circunstancias.

En algun caso, la adopcién de palabras propias de otras variedades
por parte de los andaluces también puede ser calificada como un acto
de traicidén, como se constata en el tuit correspondiente al ejemplo (19),
si bien este tipo de juicios valorativos se refiere en una abrumadora ma-
yoria de casos a la pronunciacién y al acento. De hecho, no son pocos
los personajes publicos que aprovechan las redes sociales para recalcar
su apego a los habitos articulatorios dialectales como prueba, explicita
o implicita, de lealtad lingiiistica (ejemplo 20).
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5. Un falso antagonismo

Las acusaciones de traicion y deslealtad hacia los andaluces que pro-
nuncian la /-s/ a final de silaba o palabra o que evitan el uso de variantes
lingiiisticas diatdpicamente marcadas por considerarlas inapropiadas
a los contextos de formalidad comunicativa son la manifestacién del
falso antagonismo que quedo definido en §2: el que enfrenta el espafiol
hablado en -la mayor parte de- Andalucia y el espafiol hablado en las
Castillas y en otras comunidades septentrionales. El espafiol que pro-
nuncia la /-s/ es el individuo “fino” o “fisno”, mientras que el que no las
pronuncia es el hablante andaluz, legitimo y leal para con sus formas de
habla aprendidas en el &mbito familiar. Por supuesto, este falso antago-
nismo bebe de las ideas reivindicativas especialmente acuciantes en la
época de la Transicién y de los primeros afios de la democracia, en el
marco de las aspiraciones autonémicas de las diferentes comunidades.
Asi, lo castellano se dibuja en ocasiones como una fuerza represora de
la “lengua original” andaluza, en una desfiguracién histérica que cala
en el imaginario nacionalista de los lectores, como se puede colegir a
partir de este fragmento (ejemplo 21) de un texto de opinién al lector
aparecido en el diario Ideal:

(21) La civilizacion Andaluza tiene su patria propia y natural: Andalucia. Y
toda patria cultural tiene una lengua, un idioma propio. Andalucia lo
tuvo y aun lo tiene. Su idioma basico y primitivo fue modificado por mil
invasiones que acogié: fenicia, griega, romana, visigoda, arabe. La ulti-
ma la castellana. La arquitectura de la lengua original andaluza debié
ser paulatinamente desfigurada por los fendmenos invasores, afectan-
do principalmente los aspectos sintacticos, prosédicos, fonéticos [...] E1
idioma andaluz existe. La forma, el lenguaje oral que utilice es lo de me-
nos: ahora lo hace en castellano porque es lo tnico que le ha queda-
do para hacerlo” (“Opinién del Lector”, Ideal, 20/07/1977, apud Méndez
Garcia de Paredes 2009: 234).

Este falso antagonismo propicia, ademads, una confrontacién inde-
seable dentro de la propia comunidad lingiiistica andaluza: la que se-
para a los hablantes leales a la modalidad y a los hablantes desleales,
calificados como tales, como he apuntado en diversas ocasiones en
este capitulo, fundamentalmente por la pronunciacién de la /-s/, sin
que, en la mayoria de las ocasiones, se tengan en cuenta los motivos
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personales (trayectoria vital de los individuos hablantes —ascendencia,
relaciones familiares, viajes, lugares de residencia, etc.-) o los motivos
contextuales que motivan esta pronunciacién. La defensa de la “lealtad
lingiiistica”, que implica necesariamente este antagonismo, se puede
encontrar en propuestas didacticas reales como la de Jerénimo de las
Heras, que aboga por la constitucién de un programa educativo en la
ESO y el Bachillerato que fomente la “[aJutoestima de la propia forma
de expresién en la modalidad lingiiistica andaluza, tomando concien-
cia, y asumiendo la lealtad lingiiistica, como hablantes andaluces” (De
las Heras 2004: 9). Conviene aclarar, sin embargo, que los conceptos de
lealtad y deslealtad lingiiistica hacen referencia, como recuerda Elena
Méndez, al “mantenimiento o abandono de una lengua en situaciones
de bilingliismo desequilibrado” (Méndez 2009: 245). No es este el con-
texto que se da en Andalucia, donde los hablantes se ven a si mismos,
mayoritariamente, como usuarios de la lengua espafiola.

El falso antagonismo al que me refiero en esta seccidén asume que
hay formas de hablar el espafiol que son ajenas a los andaluces, e incluso
que les estan vetadas si los usuarios del espafiol hablado en Andalucia
no quieren ser tachados de desleales para con las formas de hablar que
utilizan cotidianamente en situaciones no formales. En efecto, como
también se pregunta Méndez Garcia de Paredes (2009: 244), no se ex-
plica “por qué esas otras formas de hablar no debian ser (o no eran)
tan propias de los andaluces como la misma lengua escrita o la lengua
vernacula (es decir, tan consustanciales al andaluz instruido como su
propia modalidad andaluza)”. Un hablante culto oriundo de Andalucia
tiene la posibilidad y la legitimidad de seleccionar las variantes que le
ofrece la lengua espafiola de acuerdo con los intereses de cada inter-
cambio comunicativo en el que participa, segun el funcionamiento del
espacio variacional de la lengua que se explicé en §1. En fin, como afir-
ma el profesor Antonio Narbona,

[clada vez mdas andaluces no tienen inconveniente en prescindir de lo
que perciben no o poco prestigioso al participar en ciertos intercambios
comunicativos, sin tener conciencia de que incurren por ello en desleal-
tad alguna o de que pierden dosis de identidad. No hacen mas que «re-
cuperar» usos que no les son ajenos” (Narbona 2009: 58).
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Recuperar, entre comillas, en esta cita significa que, dado que los inter-
cambios comunicativos mas frecuentes en el dia a dia de un hablante
son los que se desenvuelven en contextos de escasa formalidad, con-
textos en los que no seria apropiado hacer uso de rasgos generalmente
ajenos a este tipo de situaciones comunicativas —~como la pronuncia-
cién de la /-s/-, en contextos formales tal pronunciacién es una posibi-
lidad intraidiomatica a la que el hablante puede recurrir legitimamente
como usuario de la lengua espafiola dentro del espacio variacional al
que pertenece. El antagonismo, pues, que se crea en torno a la seleccion
de variantes coexistentes en un mismo espacio variacional se da solo si
se tienen en cuenta razones extralingiiisticas, es decir, no internas a la
propia lengua.

6. A modo de conclusion: sobre integracion,
diversidad, riqueza y tolerancia

Llegados a este punto parece conveniente reflexionar sobre cualidades
que sin duda son mas beneficiosas a la hora de caracterizar las hablas
andaluzas y su relacién con la lengua espafiola. El mapa de Espaiia
refleja dos de esas cualidades: la diversidad y la integracién. Hay mu-
chas formas diferentes de hablar espaiiol. No solo en la peninsula ibé-
rica, pero por lo que respecta a esta las distintas variedades de habla,
en Andalucia, en Extremadura, en Madrid, en Catalufia o en Navarra,
se integran dentro de un mismo espacio de variacion. Esta variacion es
mas fuerte cuanto mas familiar, cuanto mas informal, cuanto mas ho-
mogéneo sea un intercambio comunicativo (homogéneo en cuanto al
origen, nivel de instruccién, grupo generacional, etc., de los participan-
tes), y serd menos fuerte cuanto menos informal, menos intima, menos
homogénea sea dicha situaciéon comunicativa (de nuevo, homogénea
en cuanto al origen, nivel de instruccién, grupo generacional, etc., de
los participantes). Asi ocurre -y no solo en el caso de la lengua espario-
la- en cualquier zona: en Castilla La Mancha, en Asturias, en Andalucia
o en Valencia. Los hablantes de espafiol de la Peninsula compartimos
un modelo lingiiistico de correccion idiomatica al que, generalmente,
queremos acercarnos cuando hablamos en situaciones de formalidad.
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Si un hablante andaluz, extremefio o murciano, en la libertad y com-
petencia que le concede su condicién de hablante instruido, decide
pronunciar la /-s/ final de silaba o palabra en este tipo de situaciones,
a sabiendas de que estd utilizando una variante marcada en la subva-
riedad lingiiistica a la que pertenece, actta en pleno derecho, puesto
que tal variante constituye una posibilidad que le ofrece su lengua.
Del mismo modo, si un hablante culto andaluz, en la misma libertad
que este usuario y produciendo un discurso apropiado al &mbito de la
distancia comunicativa en todos los niveles de lengua, decide no pro-
nunciar la /-s/, en una suerte de reivindicacién de un uso apto para
tal tipo de discurso, a sabiendas, igualmente, de que se trata de una
variante marcada, también actda con arreglo a las posibilidades del
espacio variacional al que pertenece. En ambos casos, como se argu-
menté en §2, los usuarios se decantan por variantes marcadas en su
subvariedad: el primer usuario, convergiendo con patrones de pronun-
ciacién generales al espafiol centro-nortefio (donde la pronunciacién
de la /-s/ es un rasgo no marcado que, como tal, puede producirse en
cualquier punto del continuo entre inmediatez y distancia comunica-
tivas); el segundo, divergiendo de dichos patrones de pronunciacién
precisamente con el objetivo, implicito o explicito, de proponer un
estatuto variacional diferente (no marcado) para este rasgo concreto.
En ambos casos, en fin, seria beneficioso que los hablantes andaluces
desarrollaran un ejercicio de tolerancia hacia la decisién del otro sin
prejuicios ni maximalismos.

Lo cierto es que el discurso mediatico mas virulento, desde la épo-
ca de la Transicién, se ha cebado con los usuarios que optan por la so-
lucién de convergencia con el rasgo no marcado (la pronunciacion de
/-s/) en el centro-norte peninsular. Hay que insistir en la legitimidad
de tal opcidén, que no es diferente a la del hablante madrilefio culto
que, en una situacion comunicativa formal, rehuye el laismo en enun-
ciados como la compré un libro, evita la pronunciacién de una /-s/ ana-
légica en formas de perfecto como dejastes, amastes, vinistes, etc., o
pronuncia como una [s] dpicoalveolar la /-s/ final que en situaciones
informales probablemente pronuncie como fricativa velar en secuen-
cias del tipo es que [éxke]. Como seres sociales, tendemos a adaptar-
nos al medio en el que vivimos: calibramos cudl es el comportamiento
lingliistico esperable en determinado entorno o situacién y nivelamos
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nuestra forma de hablar en funcién de las expectativas de los que es-
cuchan y participan en esa misma situacién. Esta nivelacion es la que
explica también que adquiramos rasgos insélitos en nuestro lugar de
origen cuando llevamos un tiempo viviendo fuera, por ejemplo, cuan-
do un madrilefio adopta el pronombre ustedes en vez de vosotros si
pasa varios aflos viviendo en México: no se trata de deslealtad, sino de
integracion por medio de la nivelacion.

Tales comportamientos adaptativos son una sefial de riqueza lin-
gliistica, otra de las cualidades propias de lenguas compartidas por mi-
llones de hablantes. Tanto la variacion entre lenguas (es decir, la exis-
tencia de lenguas diferentes) como la variacién en la lengua (es decir, la
existencia de distintas variedades dentro de una misma lengua) aportan
riqueza de conocimiento al hablante. El monolitismo por el que abogan
algunos andaluces (remito, de manera paradigmatica, al eslogan maxi-
malista “andaluz 24h” que encontrdbamos en el ejemplo (18) en §4) no
puede interpretarse sino como seflal de empobrecimiento social e inte-
lectual que poco beneficia a la imagen del andaluz, por la que tanto se
preocupan muchos de los usuarios de las redes sociales.

El ejercicio de tolerancia que he ponderado un poco mads arriba
aconseja valorar los hechos lingiiisticos no como productos fortuitos e
independientes de los individuos que los producen. Por lo que respecta
a la pronunciacién, no podemos olvidar que pronunciamos en tipos de
circunstancias como hemos aprendido. Cada vez que emitimos un dis-
curso lo hacemos siguiendo el modelo de nuestra familia, de nuestros
profesores, de los personajes publicos que oimos en la radio y en la te-
levisiodn, etc. Desde pequeiios, observamos el comportamiento lingiiis-
tico de nuestros mayores, de nuestros modelos idiomaticos y, si gracias
al nivel de instrucciéon que adquirimos a lo largo de la vida, podemos y
queremos reproducir esas conductas, ninguna de las cuales nos puede
ser ajena como hablantes de una misma lengua, es licito hacerlo. Al fin
y al cabo, se trata de un ejercicio de libertad. Y de tradicién, en ningun
caso de traicién o de deslealtad. La disponibilidad de diversas varian-
tes de lengua en un mismo individuo en funcién de los diferentes tipos
de circunstancias en las que este se desenvuelve no deberia ser nunca
censurada ni vilipendiada, sino reconocida como parte de la compe-
tencia lingiiistica del hablante y de su capacidad de adaptacion al me-
dio y a los participantes en la actividad comunicativa.
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