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1. La construccion social de la ruralidad

Enlaactualidad vivimos un contexto de redefinicion delas funcionesylos
escenarios de la agricultura y de la ruralidad. Estamos ante un proceso
de reconsideracion de cuales son los fundamentos que conforman
la estructura, las funciones y las relaciones entre la naturaleza, la
agricultura y la ruralidad en un contexto de cambio productivo,
institucional, social y cultural. Las relaciones entre la sociedad mayor
y la sociedad rural estan en plena transformacion, del mismo modo
que las relaciones internas de la sociedad rural se modifican segun los
intereses de los diferentes actores, resultando en diferentes estilos de
ruralidad y distintos proyectos de ruralidad, unas veces consensuados
y otras en permanente tension interna y externa. Asi, tanto la propia
definicién de patrimonio agrario como el de desarrollo rural forman
parte de este juego de intereses y visiones acerca del papel de la
agricultura y la construccion de nuevas ruralidades. Este punto
de partida hace hincapié en el caracter politico y construido de los
esquemas de desarrollo rural, del proceso de construccion social de la
ruralidad, y del tipo y funciones de la agricultura. Es decir, planteamos
la ruralidad como un «campo» socioldgico y politico, donde se juegan
-con diferentes capitales- diferentes intereses econdémicos, sociales,
culturales y politicos de cara a la obtencién de la hegemonia en dicho
campo. Mas aun, entendemos que la lucha en torno a la ruralidad
no es un proceso desvinculado de la lucha por la construccion social
de la realidad en su nocion de paradigma hegemonico de desarrollo
y de explotacién de los recursos naturales y su vinculacién con las
desigualdades territoriales y sociales:

«No es ya el espacio el que crea la sociedad -rural, en nuestro caso-.
Es la propia sociedad la que define sus formas de organizar la vida
material y de intercambio -lo que hemos llamado economia-, sus
formas simbodlicas y significativas -cultura-, las relaciones de poder
y dominacion entre individuos y/o grupos -politica- y, al mismo
tiempo que su génesis comun las dota de unidad, esas distintas
esferas dan fe del caracter complejo de lo social. Comienza a
emerger, por tanto, una nueva concepcion de la ruralidad» (Gonzalez
Fernandez, 2002:47)

Asistimos, pues, a una cuestion de la legitimidad que recorre el proceso
de construccion de los proyectos hegemonicos en juego, y que de
manera explicita o implicita dirigen la dimension moral y politica de la
nocién de desarrollo, que ha sido muy cuestionado tanto por quienes
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proponen superarlo desde el decrecimiento o el buen vivir, como desde
quienes apuestan por afiadirle adjetivos que permitan diferenciarlo
del crecimiento econémico, vease la idea de desarrollo humano o
la de desarrollo sostenible (Mataran Ruiz y Lépez Castellano, 2011).
Este ultimo concepto y su aplicacion al medio rural no son sino una
parte mas del proceso hegemonico de definicion de la realidad y la
instauracion de legitimidades para un modelo civilizatorio:

«Sobre lo rural, sobre su apropiacién, existen numerosos intereses
y actores en juego. Es ante todo un espacio social en el que la
sociedad proyecta mdltiples significados. Seguramente por ello
el desarrollo rural no sea sino un instrumento de imposicion de
significados por parte de los actores dominantes» (Gonzalez
Fernandez, 1999:18).

Atendiendo a estas cuestiones, la mayoria de las transformaciones
dentro de los ambitos rurales ha seguido los mitos homologantes
de la globalizacién econémica (Magnaghi, 20011; Fernandez Duran,
2006). En este contexto, el territorio andaluz se presenta cada vez
mas como una mezcla de plataformas transnacionales, nacionales,
interregionales y regionales que se sitlan sobre los territorios rurales
tratando de reducirlos a mero soporte fisico; se trata de espacios
productivos orientados a los mercados globales, de corredores y
nodos infraestructurales, de instalaciones logisticas y comerciales, v,
sobre todo, de ciudades que estan perdiendo su papel tradicional y
que se estan convirtiendo en sistemas conmutadores entre los flujos
globales (Castells, 2005). Esta reconversion espacial implica un grave
riesgo de obnubilar la identidad del lugar. De hecho, el tamafo y la
intensidad de los cambios acontecidos y su extraordinaria difusion en
el conjunto del territorio andaluz han supuesto la aparicion de graves
procesos de degradacion ambiental y sobre todo paisajistica, que no
son sélo problemas especificos debidos a errores puntuales, si no que
constituyen la verdadera esencia del modelo excesivo de la ocupacion
territorial contemporanea (Fernandez Duran, 2006; Choay, 2008).

Historica y sociolégicamente, podemos reconocer que la nocién de
desarrollo sostenible en gran medida responsable o connivente con
las dinamicas sefaladas, se incorpora al escenario sociopolitico en
el momento en que se cumplen los objetivos de la Politica Agraria
Comunitaria (PAC) de seguridad alimentaria y modernizacién de la
agricultura, con sus consecuencias de implantacién de tecnologias,
desarrollo de la industria agroalimentaria, engordamiento del sector
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agroalimentario, industrializacién del manejo de los recursos naturales,
intensificacion, especializacién, artificializacién, reduccién de la
poblacion activa agraria, pérdida de la agricultura familiar, desaparicion
de la agricultura como forma de vida a la par que implantacion de
la mentalidad empresarial en las explotaciones, etc. Este proceso de
asuncioén del “desarrollo rural sostenible” levanta ciertas sospechas,
interpretandose que realmente se “descubre” el medio rural cuando la
emigracion rural ya no es necesaria, cuando no se encuentra trabajo
en la industria ni en la ciudad; y mas aun, que el desarrollo rural post-
agrario responde a la exclusion generada por la modernizacién:

“El crecimiento se desvia entonces a las diversas iniciativas de
desarrollo (empresas, industria, servicios) extra-agrarios insertables
en el entorno rural. Cuando la agricultura puede garantizar el
crecimiento de las rentas, no es necesario el desarrollo rural”
(Sancho Hazak, 1997:279).

Estas dinamicas de nueva ruralidad son parte del engordamiento
de la agricultura industrial, a agroecosistemas mas insustentables e
integrados en un sistema agroalimentario cada vez mas poderoso
e inequitativo con productores y consumidores. Mientras que la
modernizacion social del medio rural se dirige hacia las nuevas
industrias, la segundas residencias, la poblacion flotante, el turismo
rural y los espacios naturales protegidos en el mejor de los casos, o
lo que es peor, hacia el extractivismo tardocapitalista (mineria, agua,
etc.) seguin cudles sean las aptitudes del “territorio como recurso” en
el marco de la competitividad territorial (Harvey, 2004).

De este modo, a pesar de que los procesos de transformacion vy
la puesta al servicio de los flujos del mercado mundial afectan a la
practica totalidad de los territorios, es evidente que existen realidades
muy diferentes directamente vinculadas con la existencia de territorios
supuestamente “ganadores” frente a otros que han perdido en ladesigual
competicién por situarse en las primeras posiciones de esta carrera
que es a la vez fratricida (desterritorializacién de territorios adyacentes
o hermanos) y suicida (desterritorializacion del propio territorio). Por lo
tanto, aunque se podrian esperar sobre todo repercusiones globales,
las dinamicas territoriales en los ambitos regionales mantienen en
algunos casos ciertas pautas de dualidad. Por ejemplo, mientras en
algunos espacios se produce la intensificacion agraria (eje. crecimiento
del olivar regado) , en otros se abandona la actividad (eje. degradacion
del olivar de montana) (Mataran Ruiz, 2013).
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Por otro lado, las politicas publicas agrarias, rurales y territoriales, asi
como las dinamicas de mercado del sistema agroalimentario y del
sector urbano, parecen dirigir el rumbo de la «nueva ruralidad» que
se incorpora a la modernidad y su modelo de desarrollo «sostenido,
aungue con correcciones ambientales»” -«sostenible», en términos
oficiales-, especializandose en tres sectores econémicos «modernos»
-la agricultura industrial, la gestién de la Naturaleza y el pastiche
del espectaculo de la ruralidad auténtica-exdtica- que conviven con
las pautas estructurales del mercado laboral y productivo general
-construccién, turismo de masas, residencias secundarias, zonas
perirubanas, etc.- (Gallar, 2011). La dimensién ecoldgica y la propia
nociéon de sustentabilidad quedarian desvirtuadas, desembocando
en la correccién ambiental de la agricultura propia de una normativa
industrial, asumiendo el crecimiento sostenido y el desarrollo
moderno, siendo «lo verde» una patina que cubre el discurso, mientras
lo ambiental deriva en la construccién de una Naturaleza silvestre
-invisiblemente domesticada para facilitar su disfrute-.

En este sentido, perdida la urgencia productiva al ser satisfecha por el
nuevo sistema agroalimentario integrado en la economia globalizada,
la «cuestion ambiental» se impondria en el campo de la ruralidad. Pero
no como transicion hacia una supuesta sociedad postmaterialista
0 postmoderna, sino como complemento minoritario del desarrollo
tercamente materialista del sector industrial agroalimentario
desterritorializado y deslocalizado -limitado, eso si, por normativas
ambientales como el resto de actividades industriales en los paises
«desarrollados»-. Asi, la cuestion ambiental apareceria, por un lado,
como una fuente de oportunidades para que lo rural absorba los
excesos de contaminacién ambiental de la modernidad urbana en su
conjunto y de la modernizacion agraria en lo local, y, por otro lado, lo
ambiental se concretaria en la atribucion de valores «verdes» vinculados
directamente a la naturaleza de los espacios «salvajes» o a naturaleza
mediada por el <mito campesino» en forma de paisaje «rural» y productos
«tipicos, tradicionales, de la tierra». Todo ello recubierto de la patina
ambiental que recuperara en parte el origen del concepto de desarrollo
sostenible. La sociedad urbana, satisfechas sus antiguas necesidades,
las renovaria exigiendo del medio rural nuevas capacidades que el
paradigma del desarrollo -del desarrollo sostenible- donaria a lo rural
para que pueda ejercer sus nuevas funciones.

Sin embargo, estas tendencias no se producen sino a través de la
correlacion de fuerzas y los procesos de apropiacion fisica, econdmica
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y cultural de los actores locales y externos de la sociedad rural. La
estabilidad y definicion del patrimonio agrario estan en la base de
estos fendmenos de resignificacién y lucha por la construccion social
de las nuevas ruralidades.

2. Agriculturas, territorios e identidades

En términos agrarios y ecologicos, puede decirse que cuando la
reconversion del sector se ha completado y se hacen palpables las
consecuencias no deseadas de dicha reconversién -en términos
econoémicos para la politica publica, en términos ecoldgicos por la
contaminacion del agroecosistema, etc.-, entonces se introduce el
debate sobre la ambientalizacion de la agricultura y del medio rural.

Una parte fundamental de la construccion social de ruralidad y de la
agricultura estd en como las distintas politicas publicas europeas han
abordado la cuestion, manteniendo el apoyo politico estructural al
sistema agroalimentario industrial, a la par que apoya minoritariamente
iniciativas de «transicion social y ecolégica», mediante las nociones
de multifuncionalidad, posproductivismo, calidad, arraigo productivo y
agricultura ecolégica. Sin embargo, en esta lucha por la construccion
social de la ruralidad, los imaginarios sociales de los distintos actores
sociales y sus capacidades politicas de intervencion en la realidad son
un elemento esencial para entender las nuevas funciones asignadas a
la ruralidad y a lo agrario.

Para ello vamos a utilizar el enfoque de la Ecologia Politica como
herramienta para analizar este proceso de reconstrucciéon de la
ruralidad, o mejor dicho las nuevas ruralidades y las nuevas agriculturas.
Entendiendo que la Ecologia Politica es:

«un movimiento tedrico dedicado al analisis de la interaccion entre
lo social y lo natural y se ocupa, en particular, de explicar el contexto
social y politico de las decisiones que afectan a la gestion y el uso
de los recursos naturales. De esta forma, a través de interpretar
los paisajes como una combinacién inextricable de variables
sociales y naturales, se pretende superar la dicotomia que opone
naturaleza y sociedad (...) La ecologia politica concibe el medio
ambiente como el escenario donde diferentes actores sociales,
con potenciales politicos desiguales, compiten por el acceso a los
recursos naturales» (Vaccaro & Beltran, 2007:14).
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Un enfoque que se vincula con el paradigma de la sustentabilidad y el
enfoque de la Agroecologia politica entendida como:

«el analisis y la actuaciéon sobre las condiciones sociales, las
redes y los conflictos que resultan del apoyo hacia un cambio
social agroecoldgico. Caracterizamos este cambio como una
democratizacién extensa de nuestras relaciones socioculturales
con vistas a lograr un metabolismo social o socio-vital sustentable.
Es decir, se trata de una problematizacién politica de los conflictos
sociales y medioambientales asociados al manejo de recursos
naturales en nuestro afan de dar satisfaccion a las necesidades
basicas de los seres humanos (materiales, expresivas, efectivas, de
relacioén con la naturaleza)» (Calle, Gallar & Candén, 2013:3).

Desde esta perspectiva politica de la sustentabilidad y la complejidad
de las relaciones politicas en el manejo de los recursos naturales,
trataremos de acercarnos al analisis del patrimonio agrario en el marco
de la construccion de las nuevas ruralidades.

Nuevos actores, pues, para la redefinicién de las nuevas funciones de
la ruralidad y de la agricultura, en el marco de un cambio econémico,
social e institucional. Politicas publicas y mecanismos de mercado que
son fuerzas poderosas, pero que deben disputar con los imaginarios
sobre qué define la sociedad como rural, como agrario, como
naturaleza, como alimentacién saludable, como productos tipicos,
etc., que son representaciones imprescindibles que guian y legitiman
las propuestas de desarrollo y de gestion de los territorios.

En tensidn con estos nuevos actores, debemos caracterizar primero
a los actores agrarios que han influido en la estructura agraria y
social de la ruralidad. La definicion de la ruralidad histéricamente ha
estado directamente vinculada con el papel de la agricultura y de los
agricultores. El destino de la ruralidad estaba unido al destino de la
agricultura, puesto que la estructura social y el correlato de fuerzas
sociales rurales estaba en manos de la profesién mayoritaria y anclada
a la identidad colectiva que ha sido la agricultura. Asi, los actores clave
en esta definicién han sido las organizaciones agrarias y las politicas
publicas, tratando de influir y adaptarse a la estructura de mercado del
sistema agroalimentario. Sin embargo, la desagrarizacion productiva y
la generacion de un sector agrario dual ha forzado nuevas posiciones
discordantes dentro del propio sector en su relacion con las politicas
publicas y el sistema agroalimentario.
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Respondiendo a esta estructura dual agraria, los intereses del sector
se han dividido en al menos dos grandes polos ideolégicos sobre el
papel de la agricultura, la ruralidad y la naturaleza: el empresarial y el
neocampesino. Moyano sintetiza estos dos tipos ideales de acuerdo
con las caracteristicas expresadas por los dirigentes sindicales ante
«la funcion que desempefia la agricultura, el status del agricultor, el
rol asignado al Estado y a la politica agraria, y las relaciones entre
agricultura y medio ambiente» (Moyano, 1997:578) -dejando fuera
elementos como la presencia creciente de inmigrantes, la seguridad de
los alimentos o la biotecnologia, por ser en su momento adn elementos
emergentes-. Estos dos tipos ideales son: el «discurso empresarial»,
orientado predominantemente a la produccion y al mercado, y el
«discurso neocampesino», orientado al trabajo y el territorio. Un
discurso empresarial que, con algunas variaciones segun paises, «ha
sido dominante durante el periodo de la modernizacion productivista de
las décadas sesenta y setenta, en sintonia con las grandes directrices
de la PAC. Por el contrario, el “neocampesino” ha sido una especie
de discurso de resistencia de los grupos amenazados de exclusién»
(Moyano, 1997:581). En cualquier caso, ambos discursos pretenden
ofrecer una respuesta a la cuestion ambiental agraria: coinciden en
defender la imagen del «buen agricultor», como persona que trabaja
en armonia con la naturaleza, reivindicando el papel de creadores
y conservadores del paisaje, por lo que piden el reconocimiento
del servicio social que realizan; defienden que el hecho de vivir de
la tierra, y vivir en ella hace que sean ellos los primeros interesados
en conservarla, aunque es cierto que reconocen que pese a que la
gran mayoria mantiene una relacién respetuosa y cuidadosa con el
medio ambiente hay algunos agricultores irresponsables e insensibles
a estos temas ambientales; otro argumento es el del «victimismo»,
que trata de diluir la responsabilidad de la comunidad agricola
en los dafios ambientales producidos por la agricultura intensiva,
acusando a las grandes empresas agroquimicas, a la doctrina
mercantil y a la competencia exacerbada que subyace a esta, por lo
que los agricultores también serian victimas de ese modelo (Garrido,
1997:660-675). Otro punto de acuerdo es que, si se limita la funcion
productiva de la agricultura abandonando la légica productivista
impuesta previamente para pasar a un paradigma marcado por las
medidas agroambientales y el respeto al medio ambiente mediante
la incorporacion de nuevas técnicas de manejo, ese cambio habria
de venir acompafado de compensaciones econdmicas'. Este enfoque

1. «La idea es que los agricultores y ganaderos realizan una funcion de ordenacion del
territorio, aprovechamiento de recursos y conservacion del medio ambiente que luego
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encaja con la reconstruccion del «contrato natural» de los agricultores
con la naturaleza. Lo que a su vez coincide con la reclamacién de un
«nuevo contrato social» entre la sociedad en su conjunto y el papel
de la agricultura. El «contrato natural» (Serres, 2004; Hervieu, 1997)
pretende recuperar la vinculacién organica de la actividad agraria con
los procesos bioldgicos y su soporte ecosistémico; una vinculacion
rota por las formas industriales y artificializadas de la agricultura
moderna (Sevilla Guzman, 2006a). El correlato es la busqueda de un
«nuevo contrato social» que ampare a los agricultores como actores
multifuncionales que cumplen una labor integral de produccién de
alimentos de calidad, de proteccion del medio ambiente, de gestion
del territorio, mantenimiento de la sociedad y la cultura rural (Hervieu,
1997). El segundo pilar de la PAC del desarrollo rural sostenible y la
agricultura multifuncional parecen tender a este nuevo contrato social.

Esta argumentacién parece reconocer un interés general agrario
como garante de seguridad alimentaria y la ambientalizacion de la
agricultura. Sin embargo, las practicas de manejo de los recursos
naturales de la agricultura industrial y el paradigma productivista son
en el fondo incompatibles con la sustentabilidad ecologica de los
agroecosistemas y con el fortalecimiento del patrimonio agrario. Asi,
desde posiciones criticas del discurso y la praxis neocampesina, se
profundiza en este argumento de una nueva ruralidad sustentable. Una
nueva ruralidad sustentable que cuestiona el modelo actual del sistema
agroalimentario y las formas de manejo industrial, para promover
sistemas agrarios sustentables ecol6gicamente, socialmente justos y
equitativos, desde formas participativas, para desarrollar sociedades
rurales que garanticen la gestion sustentable del territorio rural-natural.
En este sentido, hay cada vez mas experiencias y actores sociales
emergentes que promueven y desarrollan nuevas formas de manejo
de los recursos naturales, nuevas formas de hacer agriculturas,
redescubriendo légicas tradicionales que habian creado y mantenido
los territorios rurales de manera sustentable.

Por el contrario, mas alla de estos actores agrarios, en el campo
social de la construcciéon de las nuevas ruralidades, existen cada vez
mas otros actores no son agrarios. La propia ruralidad es cada vez

son transferidos y disfrutados por otros sectores productivos y por toda la sociedad, y
dado que la conservacion del medio ambiente se ha convertido en una demanda social
que supone un esfuerzo adicional para el agricultor a la hora de planificar y desarrollar
sus prdcticas, es la sociedad en su conjunto la que debe contribuir a ello compensando
(econdmicamente) al agricultor por esta nueva labor que realiza» (Garrido, 1997:661).
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menos agraria (por poblacién activa, porcentaje del PIB, valor social,
expectativas vitales, etc.), mientras que los nuevos intereses de la
poblacion local no agraria ganan importancia. Es el caso de la nueva
ruralidad destinada a continuar el modelo urbano de crecimiento
aprovechando sus ventajas territoriales e institucionales: poligonos
industriales, construccion de nuevas residencias, campos de golf,
recepcion de poblacién flotante, conversion en pueblos dormitorio,
etc. Estas tendencias suponen la destruccion de los agroecosistemas
y la renuncia al patrimonio agrario.

3. Agroecosistemas entre la resignificacion natural y cultural

Los agroecosistemas con menos aptitudes productivas para la
intensificacion (segun los criterios de la agricultura productivista)
han sido aquellos que menos han sufrido la transformacién de su
identidad geografica y cultural -modelada histéricamente a través
de la coevolucion de los sistemas agrarios campesinos-. Estos
agroecosistemas son los que poseen un paisaje mas «natural» en
términos ecologicos (y naturalizables simbdlicamente). Con lo cual son
escenarios propicios para analizar algunos discursos e imaginarios
en lucha sobre la definicién de lo agrario, lo natural y lo rural. Son
agroecosistemas «naturales», transformados histéricamente por una
cultura agraria, que aun no sido eliminada por la modernizacion agraria
y social, y son objeto de un debate social que pugna por definir los
usos y funciones de estos territorios rurales-naturales.

Las alternativas de desarrollo rural y competitividad territorial de estos
territorios oscilan entre aprovechar su paisaje «natural» y aprovechar
su paisaje «cultural». En el caso de la patrimonializacién natural se
tiende hacia el aprovechamiento de su condicién forzosa de espacios
naturales protegidos (especialmente en Andalucia donde la superficie
«protegida» es muy elevada): son fundamentalmente zonas de
montafa, incluidas por las politicas publicas en esta categoria social
como estrategia de desarrollo local y proteccion ambiental global.
En el caso de la patrimonializacién cultural se aprovecha la identidad
rural que a través de la coevolucion ha generado un paisaje agrario,
unos productos y una gastronomia local adaptada a un manejo de
una agricultura ecolégicamente auténoma: atractivos que se ofrecen
a un turismo rural que busca escenarios con cierta autenticidad en las
costumbres y también en la alimentacién -formas de preparar materias
primas locales-. En definitiva, los territorios agrarios «no modernizados»
aprovechan las «ventajas del atraso» para resignificarse y ofrecer
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«autenticidad» natural o cultural desde su paisaje agrario como recurso
de desarrollo que ofrecer en el mercado postmaterialista del ocio y los
productos de calidad, y como posicion politica en las nuevas formas
de accién social colectiva. Estas estrategias de patrimonializacion
pueden encontrase combinadas en un mismo territorio como fruto de
sus aptitudes y de la correlacion de fuerzas socioeconémicas.

La categorizacion social e institucional de estos agroecosistemas
y sociedad rurales forma parte de las tensiones entre las politicas
publicas de desarrollo territorial, las concepciones cientificas de los
técnicos conservacionistas de los espacios naturales, la reconversién
agraria, el cambio cultural postmaterialista, el desarrollo de las
infraestructuras de turismo interior, nuevas formas de ocio, demandas
sociales en lo cultural y lo alimentario, etc. Es decir, dependen de
dinamicas externas y de una gran potencia. Pocas veces los actores
locales han tenido capacidad real de definir a priori sus planes de
desarrollo social y ecoldgico. En el caso de los espacios naturales
protegidos se trata de una decision externa a las poblaciones
afectadas; en el caso de los espacios rurales de autenticidad son una
adaptacién a la marginacion social y la necesidad de adaptarse a las
dinamicas del mercado agroalimentario con estrategias de calidad y
estrategias de autenticidad cultural como recurso ante la demanda
sociocultural postmaterialista. Pero no sélo hay dindmicas pasivas
desde los territorios: si bien las estructuras vienen marcadas por
fuerzas que exceden a estas sociedades rurales, hay un esfuerzo de
creatividad local para resignificarse y adaptarse a estas condiciones
socioecondémicas y culturales.

3.1. Ruralidad y patrimonializaciéon natural

En el caso de los espacios naturales protegidos es interesante
comentar el andlisis que plantea Joan Frigolé (2007) con respecto a
las categorias de lo rustico, lo salvaje y lo silvestre en Los Pirineos.
Un caso de reconfiguracion y reconstruccion territorial de un espacio
especialmente «naturalizable»: en lo paisajistico, en la gestion y uso
de los agroecosistemas, en la identidad colectiva, en la correlacion
de fuerzas de los actores sociales locales. En este trabajo Frigolé
plantea la relacion entre estas estrategias y su adaptacion «a la nueva
posiciéon y necesidades del territorio, es decir, hacerlo atractivo para
consumidores urbanos, nostalgicos de un mundo real o imaginario
en retroceso o desaparecido” al que se asocian ideas de “sencillez,
tipismo, pureza y autenticidad”» (Frigolé, 2007:158).
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Si en lo cultural y en la imagen de las casas se llega a ciertos acuerdos
culturales, en la reconstruccién de lo salvaje -como es el caso de la
recuperacion del lobo- se da un conflicto de intereses econdémicos,
ecoldgicos y culturales que enfrenta especialmente a los ganaderos
y a otros actores que no dependen de la produccion agraria
(fundamentalmente del turismo de naturaleza y del turismo cinegético)
y a las instituciones que promueven dicha recuperacién (ecologismo
conservacionista institucional).

Del mismo modo, las nuevas formas de lo silvestre suponen una
categoria en conflicto por la cual:

«los turistas ven el paisaje a través del prisma de la abundancia
o sobreabundancia de la vegetacioén, [mientras que] la poblacién
local lo mira a través del prisma de la pérdida de los campos y
cultivos. Si los visitantes pueden identificar el aumento progresivo
de la vegetacion como la recuperacion de la naturaleza y, por
tanto, como la vuelta a un orden primigenio, para la poblacién local
representa soélo la vuelta a un estado caético» (Frigolé, 2007:169).

La mirada de la ecologia politica es fundamental como parte del
reconocimiento del conflicto en el acceso a los recursos naturales
(productivos, econdmicos), ya que nos hace reconocer que «la nueva
economia se construye sobre la destruccion de la anterior» (Frigolé,
2007:169). Son las relaciones de poder entre actores locales y los
poderes externos (institucionales y de mercado) las que definen
el modelo de desarrollo y la estrategia de identificacion de su
paisaje geografico y cultural: anteponiendo unos usos, materiales y
significados, y eliminando otros. En este caso, la crisis de la agricultura
y ganaderia extensiva termina por hacer ceder a quienes pretenden
mantener estructuras ecoldgicas, sociales y culturales propias de un
agroecosistema de ganaderia y agricultura extensiva de montana. Los
nuevos actores locales y externos imponen su imaginario y lo aplican
en la construccién de una nueva economia y un nuevo escenario
geografico y cultural que barnizan de autenticidad historica natural y
cultural:

«las politicas mas o menos explicita de conservacién en el ambito
de la cultura y de la naturaleza estan configurando un territorio
como si fuera un territorio del pasado. Pero un pasado que no se
corresponde con un tiempo histérico concreto como el del pequeiio
campesinado que fue numeroso en el valle, sino que es mas bien
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un pasado mas abstracto, atemporal, podria decirse. Quizas se
pueda caracterizar como un territorio de nostalgia abstracta para
visitantes» (Frigolé, 2007:171).

Como ocurre con cualquier tradicién, asistimos a la «invencioén de las
tradiciones y las comunidades» (Hobsbawn & Ranger, 2002; Anderson,
2006) desde posiciones de poder del presente que reconstruyen el
pasado desde su logica econdmicay cultural. En este caso redefiniendo
los agroecosistemas no modernizados para generar nuevas formas
de economia y desarrollo que sustituyan a la economia agraria
«marginal» y no viable en un sistema agroalimentario productivista.
Lo cual no impide las posibles articulaciones con iniciativas agrarias
posproductivistas que refuercen el escenario cultural de autenticidad
que se esta construyendo en el espacio natural. También cabe la
resistencia desde posiciones agroecologicas de sustentabilidad para
redefinir el modelo territorial y la reactivacion funcional e integral del
patrimonio agrario.

Nuevas ruralidades con nuevas economias, nuevos sistemas agrarios
y nuevos agroecosistemas. Sin nostalgia pero también sin fe ciega
en el progreso, habria que preguntarse por la sustentabilidad de
cada uno de estos estados histéricos y su capacidad de satisfacer
las necesidades basicas de las generaciones presentes y futuras.
Desde una perspectiva agroecologica, estos agroecosistemas quedan
destruidos al perder las relaciones estructurales que los habian creado
y mantenido: dando lugar a nuevos paisajes geograficos y culturales,
la pérdida de conocimientos, de especies y variedades, de saberes, de
formas de trabajo, de la identidad social asociada a todo ello, etc. Es
decir, la pérdida del patrimonio agrario integral al que nos tratamos de
acercarnos a lo largo de este trabajo.

Cambiando de escenario, podemos analizar espacios naturales con
menos «aptitud naturalizable», espacios menos «salvajes»: los parques
naturales. La reconstruccién de la identidad territorial agraria en favor
de unaimagen de Naturaleza también se produce en escenarios en los
que se mantienen una identidad productiva y un sistema econémico
que aun soporta el aprovechamiento del agroecosistema, una
cultura del trabajo y a la poblacion local. Es el caso paradigmatico
de escenarios «menos naturales» -menos «naturalizables»- como
los parques naturales en tanto que espacios naturales protegidos de
«segunda categoria». Estos espacios no alcanzan la maxima proteccion
de Parque Nacional como patrimonio natural por falta de valores
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cientificos ecoldgicos, pero si poseen un alto valor ambiental, a la vez
que mantienen un alto grado de manejo humano del agroecosistema:
son espacios, por asi decir, intermedios entre lo natural y lo agrario.

En estos territorios el andlisis de la Ecologia Politica nos muestra
las relaciones de poder entre los actores locales y la capacidad de
imposicion de definiciones y categorias desde entidades externas
al territorio. Es decir, como se imponen limitaciones en la gestion
«tradicional» del agroecosistema para preservar unos valores y unos
recursos definidos como importantes con categorias externas por
actores externos -en este caso, desde una perspectiva ecologista
conservacionista-. La critica a la imposicion de estas categorias y
usos externos sin la minima comprensién del funcionamiento de los
agroecosistemas y el valor del patrimonio agrario implicado en ello
esta en la base de las reflexiones que plantea Agustin Coca (2008,
2010) sobre la gestion de los parques naturales —en su caso del parque
de Los Alcornocales-:

«Estos procesos de “patrimonializacion natural” se solapan no
sin contradicciones con la historia socioeconémica de territorios
pertenecientes a comarcas y pueblos concretos, que en muchas
ocasiones discutiran las formas y modos de aplicar las normativas
sobre los socioecosistemas afectados» (Coca, 2010:112).

Pero no sélo es un problema de las formas de imposicion, de la falta de
negociacion en la gestion de las normas, sino que debemos entender
esta critica desde una perspectiva mas amplia sobre la creacién y
aplicacion de categorias cientificas sobre el manejo de los recursos
naturales en los agrocosistemas concretos. Es una cuestion tanto
politica como epistemoldégica. Politica por la falta de participacion y
democracia en la gestion local de los recursos, imponiendo politicas y
normas desde esferas externas al ambito local sin ninguna negociacion.
Epistemoldgica por la aplicacion de categorias cientificas vinculadas a
un sistema de pensamiento atomista, mecanicista, universal y monista
(Guzman et al., 2000; Garrido et al., 2007), que deviene una nocién
antropocéntrica, etnocéntrica y androcéntrica en torno a la relacion
entre Naturaleza y Sociedad.

Cuestiones que se relacionan entre si al ser la ciencia la forma
legitima de imposicion de significados y verdades, como un espacio
autonomo de saber y poder, del que se sirven las élites politicas para la
imposicion de normas y leyes. En este caso, el conocimiento cientifico
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desprecia el conocimiento local de quienes han creado y gestionado el
agroecosistema complejo para imponer una serie de categorias que no
se corresponden con el funcionamiento real del agroecosistema. Esto
supone la transformacién de las pautas de manejo, el cambio en la
trayectoria de la evolucion del agroecosistema y, por consiguiente, en
las formas de vida de las poblaciones locales -en sus aprovechamientos
econdmicos, su identidad social, su cultura, etc.-. Es decir, esto
supone la destruccion de la base de su patrimonio agrario. Ademas,
la imposiciéon politica de las categorias cientificas ecolégicas son
una agresion a la sustentabilidad de estos agroecosistemas: por la
modificacion de las formas de manejo y que trasforman el equilibrio
ecosistematico, por la amenaza a los aprovechamientos rentables
ante el cambio de manejos permitidos, y por la falta de participacién y
equidad del sistema social implicado en su gestion.

Estos espacios naturales se rigen fundamentalmente por la normativa
ecoldgica -de corte preservacionista-: el Plan de Ordenacion de los
Recursos Naturales (PORN) y el Plan Rector de Uso y Gestion (PRUG).
Instrumentos que poco tienen en cuenta los aprovechamientos
sustentables producto de la coevolucién y su adaptacion a las
condiciones socioeconodmicas y culturales actuales: algo que se ha
tratado de corregir mediante los Planes de Desarrollo Sostenible
(PDS), como instrumento que plantea propuestas apropiadas para
generar alternativas econdmicas y sociales a la poblacién de estos
territorios. Sin embargo, estos espacios se gestionan con escasa
participacién de los colectivos locales, donde los 6rganos de decision
son externos con normas externas, y en los que la poblacién local
a través de representantes solo tiene facultades consultivas y no
decisorias. Mientras que los instrumentos de gestion normativa
mas preservacionistas (PORN y PRUG) atienden fundamentalmente
a la conservacion de los ecosistemas naturales, sin entender el
funcionamiento de los mismos como agroecosistemas, que es lo que
son, puesto que son paisajes manejados y construidos histéricamente
por la accién humana. Se orientan a la proteccion de especies y
variedades de fauna vy flora silvestre, ubicados en un imaginario de
paisaje natural que no se corresponde con el territorio geografico y
cultural en el que vive la poblacién local.

Como planteaba Frigolé en el caso de Pirineos, se reconoce también
aqui la tendencia de querer «construir espacios sin historia, desdibujar
territorios y afianzar unidades ambientales-naturales basadas en la
sacralizacion de un supuesto modelo natural original» (Coca, 2010:118):
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«Se afianza interesadamente el concepto de “lo tradicional”, desde
su acepciéon mas esencialista e inmovilista, haciendo confluir, sin
rubor, los elementos del pasado con los del presente. (...) Los
constructores de estas imagenes, de nuevo, son grupos concretos
ubicados no precisamente en los entornos locales foraneos, ni
vinculados con los recursos agrarios. El paisaje sintetiza el ideal
natural de estos colectivos que lo convierten en un producto, una
mercancia que sustenta un numero importante de propuestas
productivas vinculadas al desarrollo sostenible como estrategia
dinamizadora futura. Paisajes vendibles en los ambitos turisticos,
cinegéticos e incluso cientificos, generando nuevos usos del
territorio (Coca, 2008)» (Coca, 2010:117).

Estrategias territoriales que desprecian la identidad ecoldgica,
socioecondémica y cultural del agroecosistema, del sistema agrario y
de la sociedad rural local. Esta concepcion del territorio desde una
perspectiva «natural» ignora la estructura social del sistema agrario,
desatendiendo los conflictos histéricos y presentes locales por el
acceso a los recursos naturales. Ignora todo lo que aqui consideramos
como patrimonio agrario. Todo ello sin realizar ningun analisis sobre la
sustentabilidad del agroecosistema.

A pesar de ser un espacio privilegiado para el rescate y la proteccion
del patrimonio agrario, los agroecosistemas préximos a la Naturaleza
(por no haber podido ser intensificados y destruido el equilibrio
histérico del agroecosistema) sufren la amenaza precisamente de ser
«naturalizados», reconstruyendo sus dinamicas internas y generando
una nueva ruralidad alejada de aquel patrimonio agrario que lo
construyé y conservo.

En definitiva, podemos comprobar el proceso de lucha por la
construccion social de la identidad rural y agraria entre distintos
actores. Las categorias de resignificacion que privilegian la definicion
«natural» de los agroecosistemas forman parte de una composicién en
la estructura de fuerzas sociales y politicas que terminan por amenazar
al patrimonio agrario y la sustentabilidad de los agroecosistemas tanto
como las propias dinamicas de la agricultura productivista y el sistema
agroalimentario industrial.

89
© Universidad Internacional de Andalucia



El patrimonio agrario: la construccién cultural del territorio a través de la actividad agraria. José Castillo Ruiz y Celia Martinez Yafez (Coordinadores).

Sevilla: Universidad Internacional de Andalucia, 2015. ISBN: 978-84-7993-264-0. Enlace: http://hdl.handle.net/10334/3525

3.2. Ruralidad y patrimonializacién cultural

Otra alternativa existente para los territorios geograficos y culturales
poco destruidos por la agricultura industrial en los que se mantiene de
manera bastante completa el patrimonio agrario es la patrimonializacion
cultural de su identidad rural agraria.

Tan importantes son los imaginarios sobre lo agrario y lo rural que
son capaces de modificar el paisaje geografico y cultural de todo un
territorio (Godelier, 1990), respondiendo a las nuevas funciones de
una economia de servicios en la que lo agrario es un servicio cultural
ademas de un acto productivo de alimentos -materias primas o parte
de la gastronomia local-.

Estos procesos de resignificacion hacia lo natural o lo cultural no son
incompatibles entre si; de hecho son fenémenos que se complementan
en partes concretas de cada sistema agrario integral. Asi pues, en
el analisis de Frigolé se resefa el afan de reconstruir la nocion de lo
rustico como una imagen de autenticidad -con cierto aire de «exotismo
rdstico»- sustentada por las referencias -reinventadas y rescatadas
selectivamente- de la tradicién popular histérica: paradéjicamente «se
trata de un proyecto de modernizacion que se reviste de la apariencia
de lo rustico, lo tosco y lo viejo» (Frigolé, 2007:160) como parte de un
proceso de reconstruccién social a través muchas veces del pastiche
para remedar un pasado primigenio y auténtico. Eso conduce a la
creacion de un escenario rural reinventado y envejecido a propdsito
para satisfacer los imaginarios y las expectativas de sus consumidores
externos -fuente de su nueva economia-.

Ante un sistema agroalimentario que margina a estos sistemas agrarios
no intensificados y de alto rendimiento, las nuevas ruralidades que no
pueden o no quieren abandonar su patrimonio agrario -en lo productivo
y en lo social-, desarrollan estrategias de patrimonializacion cultural de
sus agroecosistemas y su identidad rural.

La autenticidad de su cultura, la calidad de vida, la calidad en sus
productos agrarios, la calidad de sus comidas, el exotismo rustico de
sus pueblos y sus herramientas, etc., son elementos rescatados de su
patrimonio agrario tradicional y reconstruidos o resignificados cuanto
haga falta para convertirlos en recursos productivos, ya sea como
oferta de servicios o de productos agrarios.
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Esto es posible porque la agricultura sigue formando parte fundamental
del imaginario sobre la identidad y del paisaje rural, tanto para los
actores locales como para los foraneos, tanto si es una agricultura
viva o en declive:

«Lo agrario, sea como actividad importante en la vida econémica
de una localidad, sea como espacio agrario envolvente de la
misma, como paisaje o como simbolo y expresion de la experiencia
social colectiva, esta presente y es eficiente culturalmente en gran
parte del territorio (...) Ciertamente, para las pequefas localidades,
la agricultura y los paisajes agrarios (aunque ellas no lo vivan ni
denominen como paisaje) son un elemento importante en su
autorrepresentacion y en la representacion de cara al exterior, en su
identificacion social, aunque por supuestono el Uinico. Laimportancia
histérica o actual de la agricultura, la presencia envolvente del agro,
es un hecho insoslayable a la hora de interpretar y presentar el ser
social, de definir la propia personalidad, mas alla de la importancia
laboral o econdémica de aquella» (Acosta, 2010:85).

Asi, aunque la agricultura sea una actividad practicamente marginal por
el desplazamiento y la expulsién del sistema agroalimentario, lo agrario
sigue conformando identidad social y genera expectativas y levanta
emociones colectivas como espacio fisico y cultural de autenticidad,
tradicién y comunitarismo, y también de referente de «lo natural».

«Esas ideas de naturaleza, ecologia, conservacion del medio,
autenticidad, tradicién, proxemia, caracter artesanal, salud, dan
lugar a una nueva forma de demanda urbana sobre la agricultura
y sobre los espacios que mas se asemejan a la vieja ruralidad»
(Acosta, 2010:91).

En este escenario de patrimonializaciéon cultural de lo agrario
asistimos a las estrategias de revalorizacion y resignificacién de los
productos tipicos, de las comidas tradicionales, de los sabores de
siempre, de «los tomates que saben a tomate», etc. Lo que incluye
a veces la transformacién de las practicas agrarias en la dinamica
postproductivista, o la reivindicacién militante de nuevas formas
tradicionales de hacer agricultura ecologica desde el discurso
neocampesino.

«Frente a [la agricultura y la alimentacion industrializada] aparece
otro tipo de agricultura mas respetuosa, tanto con el medio como
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con la salud, y ciertos espacios rurales se vinculan con ello a través
de las ideas de falta de artificializacién o de naturalidad. Aparecen
segmentos de mercado en los que ya la cantidad o el bajo precio
no es lo que prima sino su origen, su proceso de elaboracion,
la evocacion de su autenticidad, el propio lugar geografico, su
identificacion con el pasado, el recuerdo, lo campesino idealizado,
etc.» (Acosta, 2010:89).

Para estos productos tipicos, auténticos, artesanales, tradicionales, «el
lugar transmite su significado y cualidades a los productos: el origen
es una garantia, aunque no lo sea, y de ello hacen uso quienes buscan
situarse en ciertos mercados o0 en determinados espacios sociales
y politicos» (Acosta, 2010:91). En este sentido las estrategias del
postproductivismo y la multifuncionalidad parecen aportar un marco
tedrico, practico e institucional para nuevas agriculturas que generen
desarrollo local manteniendo aunque sea de manera resignificada o
reinventada el patrimonio agrario, sobre las bases de una identidad
rural y la légica ecolégica del agroecosistema local.

Una nueva ruralidad que, aun resignificada y hasta reinventada
en si misma, puede aprovechar y adaptar el manejo tradicional del
agroecosistema junto a su identidad cultural para generar nuevas
dinamicas sociales y ecologicas de reproduccion del sistema agrario y
social, con anclaje en su patrimonio cultural. La correlacion de fuerzas
sociales en el interior del sistema y hacia fuera, la potencia generadora
de la identidad cultural y su vinculacién con el agroecosistema, la
capacidad de esquivar las presiones productivistas intensificadoras
generando una resistencia agraria y cultural para la sustentabilidad,
son algunos de los elementos que desde la Ecologia Politica nos
ayudan a comprender el papel del patrimonio agrario en el proceso de
patrimonializacioén cultural de las sociedades rurales.

Estanuevaruralidad y su anclaje al «xpasado» y ala «tradicidon» puede ser,
y en la mayoria habra de ser, un proceso de reconstruccion de practicas
agrarias y sociales, adaptacion de nuevos manejos agroecoldgicos
que coincidan con con la forma tradicional sino con la légica ecolégica
y social del agroecosistema; la reinvencion y resignificacion de los
procesos sociales de cooperacion y participacion tradicional -también
la resistencia y la movilizacion- orientados al aumento de la equidad
del sistema; la adaptacién de los aprovechamientos productivos y su
traduccioén socioeconémica y cultural al nuevo contexto de consumo
postmateralista o en el acompafnamiento de procesos colectivos de
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creacion de nuevos sistemas agroalimentarios locales sustentables
como parte de un consumo colectivo critico, vinculado a los nuevos
movimientos globales agroecolégicos. Lo importante respecto al
proceso de resignificacion e invencion de practicas productivas,
econdmicas Yy culturales es su capacidad de adaptacién a las nuevas
realidades manteniendo la sustentabilidad extensa del sistema
social, y cémo esto facilita y aprovecha el patrimonio agrario como
recurso social. «<En cualquier caso, esos simulacros de autenticidad,
ese exotismo, constituyen un imaginario que finalmente tiene una
virtualidad en la praxis de los grupos, pues las tradiciones también se
inventan» (Acosta, 2010:87).

Desde una perspectiva cultural y politica, hemos de reconocer las
tensiones entre diferentes actores y su competencia por el acceso y
a los recursos y a sus beneficios. En todos estos casos hay un fuerte
componente cultural acerca de qué es lo que entiende cada uno de los
actores y como se dan las correlaciones de fuerzas en base a dichos
imaginarios sobre lo agrario y lo rural, y sus posiciones de fuerza en la
arena politica de la definicién de la realidad:

«Una pluralidad de agentes e intereses conforman un campo
de fuerzas en la nueva definicién de lo rural y sus contenidos,
imponiéndose a veces el deseo y los imaginarios sociales sobre
las propias bases materiales que soportarian la conceptualizacién
clasica. Sea como fuere, y a pesar de la desagrarizacion, lo agrario
sigue siendo un elemento central en el territorio y una moneda
fuerte en las transacciones de bienes y servicios, pero también entre
imaginarios, que se carga de nuevas dimensiones y funciones para
las gentes, tanto de los pueblos como de las ciudades. Huyendo
de esencialismos y escolasticismos, en esta reconfiguracion de las
identidades rurales, lo agrario, y la cultura y el patrimonio a ello
vinculados, es un activo importante de cara al desarrollo rural y a la
preservacion ambiental del planeta» (Acosta, 2010:81).

Esta revalorizacién y resignificacion cultural de lo agrario y lo rural, tiene
uno de sus maximos exponentes y potencialidades en lo alimentario.
La autenticidad de sus productos, su caracter artesanal, el compendio
simbolico atribuido a cada alimento y comida son en cierta medida
una fuente de resistencia frente al proceso industrializador, la pérdida
de patrimonio agrario, y ademas puede generar procesos enddgenos
de desarrollo local sustentable. En cierto modo, en el lenguaje mas
institucional, este patrimonio agrario y los procesos generados con
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ello serian parte del «capital territorial» que poner en valor y poder
mejorar las condiciones de vida de la poblacién local con equidad
social y respetando a las generaciones futuras.

Productos agrarios que quedan marcados con la valencia positiva que
posee y se le atribuye a lo rural en tanto que natural, tradicional, de la
tierra, artesanal, en contraposicién a la artificializacién, lo moderno,
lo desconocido, lo industrial, etc. Ademas de incorporar el valor de lo
sano, de la salud, a estos productos y a esta ruralidad.

«El consumo de estos productos supone una forma de saborear la
naturaleza (Lozano, Duran, 2007), un modo simbdlico de apropiarse
de un paisaje, de una forma de vida y de unos conocimientos
considerados parte de nuestros sustratos culturales y que, por
tanto, permiten satisfacer las necesidades de arraigo de los
consumidores (Espeitx Bernat, 1996)» (Lozano & Aguilar, 2010:128).

La produccidén ecolégica puede ser parte de este escenario de
resignificacion rural, junto con el resto de estrategias comerciales de
revalorizacion, diferenciacion y calidad agroalimentaria vinculada al
desarrollo rural: para el mantenimiento y promocion del patrimonio
agrario como recurso endégeno de desarrollo.

El curso que tomen las iniciativas de produccién y consumo de
alimentos «ruralizados» condicionara la permanencia y la evolucion
del patrimonio agrario, la sustentabiliadd de los agroecosistemas,
la (re)generacion de identidades agrarias y procesos de desarrollo
endogeno. Por el contrario, estas iniciativas pueden deslizarse hacia
la intensificacién y la industrilizacion sectorial, aumentando la presién
sobre los agroecosistemas, y sobre las relaciones sociales y culturaes
del agroecosistema, erosionando el patrimonio agrario. Es la discusion
entre, por un lado, el discurso neocampesino y los nuevos movimientos
globales agroecolégicos y, por otro lado, las dinamicas capitalistas de
integracion en el sistema agroalimentario y en la busqueda de nichos
de maercado con valor afiadido con manejos basados en la sustitucion
de insumos y no en la sustentabilidad ecoldgica del agroecosistema.
Por tanto, nos encontramos de nuevo en la necesidad de acompanar la
mirada sobre el patrimonio agrario desde la perspectiva de la Ecologia
Politica y la sustentabilidad. EI hecho mismo de la patrimonializacion
de lo agrario nos remite a un interés social por la proteccion y rescate
de la memoria material e inmaterial de la ruralidad y sus sistemas
agrarios como parte de un territorio geografico y cultural.
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4. Coevolucion: patrimonio y agroecosistemas

La patrimonializacién se vincula habitualmente con la tradicién, con
la identidad colectiva, y en la mayor parte de los casos con algo
periclitado (en sus dos acepciones: en decadencia o declive, y en
peligro). En sintonia con las definiciones mas socioldgicas e integrales
del patrimonio (y por tanto mas alejadas de las definiciones elitistas
y romanticas) podemos plantear un enfoque que reconoce que «el
patrimonio etnolégico estd conformado por los bienes culturales
que no son fruto de la unicidad ni de la genialidad, sino justo por
aquellos que revelan las pautas pasadas y presentes seguidas por
cada colectivo, en su continuidad y discontinuidad, para producir y
reproducir su identidad» (Fernandez de Paz, 2006:8). Asi, en el articulo
61 de la Ley de Patrimonio Histérico de Andalucia (Ley 14/2007) se
define como «bienes integrantes del Patrimonio Etnolégico Andaluz
los parajes, espacios, construcciones o instalaciones vinculados a
formas de vida, cultura, actividades y modos de produccion propios
de la comunidad de Andalucia» (BOJA, 2007).

La definicion de patrimonio agrario afiadira a estos elementos
culturales el analisis de los agroecosistemas como su producto y
su soporte ecoldgico. En este sentido, planteamos la cuestion de la
coevolucién para sentar las bases de la trayectoria y la creacion de los
paisajes geograficos y culturales basados en sistemas agrarios -los
agroecosistemas-. Es decir, la ruralidad «tradicional», o lo que hasta
estos momentos de reconfiguracién funcional definia a la ruralidad
como parte organica de una identidad entre naturaleza, agricultura y
ruralidad.

La civilizacion y el origen de los tiempos, como forma de adaptacion
y domesticacion de la naturaleza y el proceso consiguiente de
asentamiento que ha ido modelando las formas de apropiacién de
la naturaleza a través del manejo de los recursos naturales para la
satisfaccion de las necesidades basicas humanas. La agricultura ha
sido la fuente original de apropiacion de la naturaleza. Este proceso
se ha dado a través de un proceso de coevolucién social y ecolégica
(Norgaard & Sikor, 1999). El principio coevolutivo asume una «doble
determinacion en la que el medio ambiente limita la accion humana
pero también es modificado por ella» (Garrido et al., 2007:11). Esta
doble determinacion ha ido conformandose en diferentes escenarios
producto de una serie de factores puestos en juego y que han
modelado los escenarios naturales y culturales en cada contexto
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local. Los factores implicados en el proceso coevolutivo serian el
conocimiento, los valores, la organizaciéon social, la tecnologia y los
sistemas biologicos (Norgaard & Sikor, 1999:34).

Cada sociedad ha construido diferentes caminos de adaptacion
de los seres humanos a sus condiciones ecologicas y los multiples
herramientas fisicas, sociales y culturales utilizadas para encontrar
un aprovechamiento éptimo para la satisfaccion de las necesidades
de las personas. «Las distintas modalidades de organizacion de las
sociedades humanas han traido consigo un trato especifico de la
naturaleza» (Guzman et al., 2000:95). En este proceso coevolutivo
la agricultura ha sido hasta ahora el proceso social mas influyente
histéricamente de modificacion del territorio -puesto que actualmente
considera a la actividad industrial la responsable de cambios
estructurales en el planeta, en lo que se ha llamado Antropoceno-
(Fernandez Duran, 2011.

En esta adaptacién de la sociedad a sus condiciones ecolégicas la
agricultura es la actividad fundamental con la que se ha modificado
el territorio. Desde un territorio «natural» las sociedades humanas
a través de la agricultura han ido transformado y «humanizando» el
territorio: simplificandolo y modificandolo para obtener unos recursos
culturalmente marcados para la satisfaccion de las necesidades
basicas. Asi pasamos de un territorio considerado como un
ecosistema, a un territorio construido, o neoecosistema (término que
definiremos mas adelante), y que en términos agrarios consideramos
como agroecosistemas, siendo estos la unidad basica de andlisis de
la agroecologia y la sustentabilidad.

La coevoluciéon histérica es el marco que nos permite reconocer
aquellas tendencias de larga duracién que nos ayuden a distinguir y
delimitar aquellos rasgos sociohistéricos no vinculados a irrupciones
tecnologicas o institucionales contemporaneas. Estos cambios
contemporaneos modifican los imaginarios y algunas estructuras
sociales y productivas, pero no terminan de alcanzar a transformar
o eliminar los rasgos geograficos de un territorio modelado durante
dinamicas de larga duraciéon. Como ya hemos planteado, los sistemas
agrarios y las funciones de la ruralidad estan en plena modificacion
permanente, pero la velocidad y el impacto de los cambios sociales
(instituciones, tecnologia-conocimiento y sistema socioecondémico)
se ha acelerado exponencialmente en un periodo que, segun los
agroecosistemas concretos, oscila entre los 60-80 afios. Si bien estos
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cambios socioeconémicos y productivos propios de la modernidad
han modificado radicalmente las estructuras sociales y culturales, en
muchos casos aun no ha alcanzado a transformar tan radicalmente la
estructura geografica y el paisaje cultural construido durante siglos. La
idea de generar una alta calidad territorial que mejorara las condiciones
de vida de la poblacién ha dominado histéricamente el disefio de
los agroecosistemas. Producir nuevamente alta calidad territorial
€S un camino que requiere nuevas acciones territorializantes que se
deben basar en este largo proceso de coevolucién histérica y en las
huellas territoriales todavia presentes. Por lo tanto, la necesidad de la
patrimonializacién agraria responde en gran medida al riesgo de que
la velocidad de estos cambios modifique y borre permanente estos
paisajes socioecoldgicos -lo que en agroecologia definimos como
agroecosistemas- que constituyen la base para un futuro sostenible
de nuestros territorios.

A la vista de estos cambios contemporaneos, al analizar lo agrario
desde una perspectiva patrimonial debemos atender a estas dinamicas
de larga duracién. La dimension temporal, en este sentido, nos la
marcara la evoluciéon de los ecosistemas naturales transformados
mediante la actividad agraria y la sociedad rural. Si bien la partimos de
la complejidad y la interaccion entre todos los elementos ecoldgicos
y sociales, prestaremos algo mas de atencion y le concederemos una
mayor importancia analitica en este trabajo a la dimensién ecolégica
como base biologica del patrimonio agrario.

Aunque atendiendo a lo planteado por Magnaghi (2011), esto no
significa que estemos buscando “la conservacién de la “naturaleza
originaria” del lugar (genotipo o memoria genética), si no la
descripcién de sus buenas practicas reproductivas que constituyen
reglas (de construccion, de poblamiento, ambientales, y relacionales)
para continuar la obra de territorializacion segun criterios y formas
innovadoras o retroinnovadoras (actualizacion a la realidad presente
de los procesos tradicionales como base para la sostenibilidad); por lo
tanto, el analisis no esta orientado ni a transformar el territorio en museo
ni a copiar estilos: desde una perspectiva agroecoldgica se trataria de
considerar los saberes que han sido Utiles para la construccién de
relaciones virtuosas entre los sistemas agrarios y el ambiente en el
que se insertan.

La coevolucién nos habla de una doble determinacion, pero la
capacidad tecnologica de impactar y modificar los ecosistemas hace
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que hasta hace no mucho fuesen los sistemas sociales quienes mas
tuviesen que esforzarse para adaptarse a las condiciones fisicas-
geograficas, a la Naturaleza. Es decir, la resistencia de los ecosistemas
ha aportado cierta estabilidad a las adaptaciones sociales, mas alla de
la permanente innovacién endégenay exdgena de los sistemas sociales
locales en su evolucién interna a través del conflicto o la cooperacion.
Esa estabilidad socioecoldgica y las reglas de funcionamiento que la
han generado nos serviran de guia y marco de trabajo para tratar de
construir un acercamiento a la definicion de patrimonio agrario.

La estabilidad ecolégica del agroecosistema nos dara las claves para
reconocer los rasgos sociales y culturales estructurales que nos aporten
un criterio para sentar las bases de apropiacién identitaria colectiva
-la tradicién- de las sociedades rurales, histéricamente agrarias, que
quedenintegradas enlanocion de patrimonio agrario. Noenvano, loque
ahora vemos es el resultado de numerosos ciclos de territorializacion
constituidos por una infinidad de actos territorializantes, y en cada uno
de ellos se ha producido un incremento de dicha apropiacién identitaria.
Por lo tanto, cuanto mas estable ecolégicamente en el tiempo sea
el agroecosistema, mas amplitud tendra la identidad social generada
en esa adaptacion socioecologica y, por tanto, mas apta sera para
utilizarlos como elementos de definicién del patrimonio agrario, frente
a los cambios de los nuevos agroecosistemas desequilibrados y las
sociedades rurales desagrarizadas y «neofuncionales».

Desde una vision integral de los agroecosistemas, la definicion de
patrimonio agrario tendra que construirse mas alla de las definiciones
de patrimonio natural y de patrimonio cultural. El patrimonio natural se
define como:

«Aquellos monumentos naturales, formaciones geoldgicas, lugares
y paisajes naturales, que tienen un valor relevante desde el punto
de vista estético, cientifico y/o medioambiental. Lo constituyen las
reservas de la biosfera, los monumentos naturales, las reservas,
parques nacionales y santuarios de la naturaleza (UNESCO,
2008:1)» (Estrada & Gerritsen, 2011:32)

Pero desde la perspectiva agroecoldgica los agroecosistemas vy
sus paisajes agrarios, son paisajes naturales pero transformados y
construidos mediante la intervencién de las sociedades humanas para
la satisfaccion de sus necesidades basicas. Por tanto, no pueden ser
considerados Unicamente como patrimonio natural.

98
© Universidad Internacional de Andalucia



El patrimonio agrario: la construccién cultural del territorio a través de la actividad agraria. José Castillo Ruiz y Celia Martinez Yafez (Coordinadores).

Sevilla: Universidad Internacional de Andalucia, 2015. ISBN: 978-84-7993-264-0. Enlace: http://hdl.handle.net/10334/3525

Mientras que por otro lado, el patrimonio cultural es una categoria
excesivamente amplia:

«Esta constituido por todos los bienes y valores culturales que
son expresion de la nacionalidad o identidad de un pueblo
“como la tradicion, las costumbres y los habitos, asi como
el conjunto de bienes inmateriales y materiales, muebles e
inmuebles, que poseen un especial interés histérico, artistico,
estético, plastico, arquitecténico, urbano, arqueoldgico,
ambiental, ecoldgico, linglistico, sonoro, musical, audiovisual,
filmico, cientifico, testimonial, documental, literario, bibliografico,
museoldgico, antropoldgico y las manifestaciones, los productos
y las representaciones de la cultura popular” (UNESCO, 2008:2)»
(Estrada & Gerritsen, 2011:33).

En definitiva, podemos remitirnos a la nocién genérica de «patrimonio»
como aquello que «comprende los bienes tangibles e intangibles
heredados de los antepasados, el ambiente donde se vive, los campos,
ciudades y pueblos, las tradiciones y creencias que se comparten, los
valores y religiosidad; la forma de ver el mundo y sobre todo la forma
en que cada pueblo se adapta a éI” (UNESCO, 2008:1)» (Estrada &
Gerritsen, 2011:31).

En el caso de las sociedades rurales que, al menos hasta hoy en dia,
han sido agrarias organicamente hay una integracion ineludible de
los elementos «naturales» y los «culturales». Por eso planteamos el
agroecosistema como unidad de analisis, y la ruralidad como objeto y
sujeto social implicado en el campo de construccion social.

5. Sustentabilidad de agroecosistemas y patrimonio agrario

El concepto de coevolucion nos ofrece las premisas basicas y, desde
una perspectiva agroecoldgica, utilizaremos un enfoque analitico
basado en la sustentabilidad. La sustentabilidad es un concepto
relativo y dindmico, aunque se reconocen algunos principios que
debiera seguir cualquier practica productiva para ser sustentable:

«1) los recursos renovables deberian consumirse en la misma
cantidad en que se regeneran, 2) los recursos no renovables
deberian consumirse limitando su tasa de extraccion a la tasa
de creacion de sustitutos renovables, 3) siendo en ambos casos
las tasas de emision de residuos iguales a la capacidad de
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asimilacién de los ecosistemas receptores de tales residuos, 4) la
tecnologia a usar seria aquella que procurara los mayores niveles
de productividad por unidad de recurso consumido (es decir,
que maximizase la renta del “capital natural”), aumentando pues
la eficiencia en perjuicio de aquellas tecnologias que tuviesen su
base en el aumento del volumen de extraccién de recursos, y 5) la
escala de la economia deberia establecerse dentro de los limites
impuestos por la capacidad de carga de cada ecosistema» [Daly,
1990 (citado en Guzman et al., 2000:99)].

A estas caracteristicas ecoldgicas la nocién extensa de la sustentabilidad
recoge la necesidad de alcanzar una situacion ecoldgicamente sana,
socialmente justa, econdmicamente viable y culturalmente apropiada.
Para ello diversos enfoques y metodologias parecen coincidir en cierto
modo en operativizar el concepto de sustentabilidad a través de una serie
de atributos: la productividad, la estabilidad, la autonomia y la equidad,
son algunos de ellos (Guzman et al., 2000; Gliessman, 2002; Gonzalez
de Molina & Guzman Casado, 2006; Toledo & Gonzalez de Molina, 2007).
Otras herramientas de acercamiento a la sustentabilidad provienen
de la economia ecoldgica (Naredo, 2006), y también del concepto de
«metabolismo social» que permite estudiar las relaciones entre sociedad
y naturaleza, describiendo y cuantificando «los flujos de materia y
energia que se intercambian entre conglomerados sociales, particulares
y concretos, y el medio natural (ecosistemas)» (Toledo & Gonzalez de
Molina, 2007:91). Una visidén de la sustentabildiad que desborda los
andlisis parcelarios que separan como ambitos independientes lo natural
y lo social, y que afiade una lectura politica de los procesos sociales de
apropiacion y gestion de la naturaleza. Lectura que se realiza utilizando la
panoplia de conceptos y metodologias propias de la transdiscplinariedad
propia de un enfoque integral que puede definirse como «paradigma
ecoldgico» (Garrido et al., 2007). Este paradigma cuando esta orientado
al andlisis de la agricultura y los sistemas agroalimentarios desde una
mirada compleja se define como Agroecologia.

5.1. Dimension ecolégica

Desde una dimensién ecoldgica plantearemos los criterios para
la identificacién de agroecosistemas como estructura basica del
patrimonio agrario. Los ambitos privilegiados para plantear la nocién de
patrimonio agrario seran los agroecosistemas menos impactados por
los cambios sociales de la modernizacion (productivo-tecnologicos,
institucionales, socioeconémicos).
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Este criterio no responde a un animo de recoger lo tradicional o lo
idilico como contrapunto a la modernidad en busca de un pasado
mitificado, sino que responde a la estabilidad de los agroecosistemas
através de formas de manejo mas ecoldgicas -en tanto que son menos
impactantes en la estabilidad biolégica del ecosistema transformado
y en su capacidad de reproduccién de los recursos naturales y por
su potencial de satisfaccién de necesidades basicas-: eso hace que
cuanto mas estables en el tiempo los agroecosistemas mas identidad
colectiva quede acumulada como parte de cada sociedad rural.

Las nuevas tecnologia agrarias y su interaccion en un sistema
agroalimentario globalizado ha impactado en los agroecosistemas
transformandolos de manera radical y permanente con respecto a su
identidad histérica (como paisaje y cultura). Estos agroecosistemas
desvirtuados responden a elementos nuevos y como tales estan
tratando de reconstruir y definir su nuevas funciones y nuevas
identidades productivas y culturales. De ahi que para encontrar las
estructuras identitarias y rasgos patrimonializables busquemos primero
en los agroecosistemas menos transformados por la modernidad
social y la modernizacion agraria.

En términos ecoldgicos la agricultura supone la modificaciéon vy
simplificacion relativa de los ecosistemas naturales. Sin embargo, los
grados de intervencion y simplificacion de los ecosistemas agrarios
han variado enormemente con el avance de la agricultura industrial que
predomina actualmente. Ecolégicamente se puede hacer un manejo
de los recursos naturales que trate de reproducir en cierto modo las
dinamicas biolégicas de autorregulacion y autorreproduccion, lo que
requiere no tanto de insumos sino de conocimiento para gestionar
dichas relaciones ecologicas elevando la productividad de los
recursos. Los agroecosistemas -aun siendo una simplificacion de los
ecosistemas naturales y, por tanto, requerir de la intervencion humana
para aumentar los niveles de productividad de ciertos recursos
especificos mediante la especializacion en determinados cultivos,
razas, etc.- pueden mantener una alta complejidad para salvaguardar
su equilibrio y su autonomia biolégica. La agricultura tradicional,
campesina, ha generado histéricamente innovaciones productivas
que han aumentado las productividades de determinados elementos,
manteniendo sin embargo un alto grado de autonomia y autorregulacion
ecoldgica (Altieri, 1999; Gliessman, 2002; Sevilla Guzman & Gonzalez
de Molina, 1993; Guzman et al., 2000). Las agriculturas campesinas
-e indigenas- han generado un acervo de conocimientos holisticos
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para el manejo ecolégico de los recursos naturales y la reproduccion
de las condiciones ecoldgicas en la finca y del agroecosistema en su
conjunto (Toledo, 1993; Toledo & Barrera-Bassols, 2008).

Estas agriculturas campesinas poseen altos grados de complejidad
ecoldgica (numero de especies, de variedades, de relaciones entre
cultivos, integracion de ganaderia y agricultura, rotaciones, policutivos,
gestion de la fertilidad, manejo de la erosién, manejo del agua,
manejo integrado de plagas, practicas culturales de manejo agrario,
etc.) que requieren muy pocos insumos externos, aunque si una alta
complejidad de conocimientos para la gestion correcta y apropiada
de este escenario complejo. Estos agroecosistemas campesinos
poseen un alto grado de reciclaje y recirculacion endégena de
materiales y energia, por lo que han mantenido una alta autonomia
y estabilidad ecolégica en el tiempo. Son agriculturas locales y son
fruto del proceso histérico de coevolucién que genera un corpus y
una praxis de conocimientos atesorado por los campesinos, material
genético especifico (variedades locales y razas autdctonas), productos
transformados segun las condiciones locales, etc. (Toledo & Barrera-
Bassols, 2008; Altieri, 1991).

Los agroecosistemas campesinos son, por tanto, neoecosistemas; la
construccion coevolutiva de un agroecosistema que puede ser mile-
nario y superestable, es decir, que ha alcanzado su climax, se asemeja
en gran medida al concepto de ecosistema. Cabe destacar que esta
idea de neoecosistema ya estaba presente en autores como Elisée Re-
clus cuando al criticar el determinismo de las relaciones entre el medio
y la sociedad que habita en un lugar, destaca que las transformaciones
de uso del medio natural producen nuevos ecosistemas de los que las
personas son el «agent createur» (agente creador).

Estas caracteristicas permiten definir a estos agroecosistemas
campesinos como mas sustentables en términos ecoldgicos que
aquellos sistemas agrarios basados en el modo industrial de uso
los recursos naturales: que han sustituido o pretenden sustituir al
maximo el principio fundamental de la agricultura de la fotosintesis
y la autorregulaciéon bioldgica, por la introduccion de fertilizantes
quimicos, herbicidas, plaguicidas y maquinaria (todo ello dependiente
del petroleo), en agrocosistemas simplificados al maximo hasta niveles
de monocultivo general basados en una sola variedad de una sola
especie simplificada para aumentar so6lo uno de los rasgos genéticos
responsable de la productividad -y no de la articulacién ecolégica con
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otros factores biolégicos: resistencia a plagas, sequias, estacionalidad,
rusticidad de las razas autdctonas, etc.-.

Esto implica que la productividad de estos agroecosistemas diversos
tenga una productividad mas alta como sumatorio de los rendimientos
diversos, y fundamentalmente sea eficiente energéticamente, al
contrario que las agriculturas industriales (Gonzalez de Molina &
Guzman Casado, 2006).

Todo ellohace que debamos destacar la capacidad de estas agriculturas
de alimentar a la poblacién mundial, ya que se estima que son estas
agriculturas campesinas, familiares e indigenas las que alimentan en
torno al 70% de la poblacion mundial (GRAIN, 2014; FAO, 2014).

En este sentido, el manejo local de los recursos ecologicos es diverso y
con acuerdos tecnolégicos, econémicos y culturales que oscilan entre
practicas que mantienen la autonomia ecoldgica del agroecosistema
y otras que requieren de intercambios de materiales y energia externa,
con diferentes grados de impacto sobre la sustentabilidad del sistema.
Evidentemente, no hay civilizaciones ni sociedades «ecologicamente
inocentes» sino formas y manejos mas sustentables que otras; formas
y manejos agrarios mas eficientes energéticamente que otros; formas
y manejos mas contaminantes y destructivas de recursos que otras
(Toledo & Gonzalez de Molina, 2007).

Los agroecosistemas asi manejados son mas estables ecolégicamente
y tienen un nivel de sustentabilidad mucho mayor que otros
sistemas manejados industrialmente. Esto hace que sean valiosos y
merecedores de una mirada patrimonialista como se ha hecho con
los espacios naturales protegidos. Esto es importante, por otro lado,
porque al estar tratando con agroecosistemas vivos y que forman
parte de nuestra propia sociedad y de nuestros recursos naturales
debe ser cuidados no como mero patrimonio culturalista, folclérico
o cientifico sino porque nuestra sustentabilidad global y la de las
generaciones futuras asi lo requiere fomentando y conservando los
ecosistemas y los conocimientos que permiten una reproduccion
sustentable del sistema sin perjudicar ni esquilmar la satisfaccién de
las generaciones presentes -locales y de otros lugares- ni las de las
generaciones futuras.
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5.2. Dimension social

A partir de la estabilidad y la sustentabilidad ecolégica de los
agroecosistemas, podemos estar en condiciones de analizar los
procesos socioecondémicos y culturales involucrados en la gestion
y manejo de los recursos naturales de estos sistemas agrarios y
los agroecosistemas locales. La estabilidad y continuidad temporal
ecoldgica es la que nos permite reconocer y analizar los fenédmenos
sociales y culturales que han definido la relacidon con la naturaleza
(silvestre y manejada) y han marcado la identidad social de una
sociedad local. Esto nos evita interpretar como rasgos estructurales
y «tradicionales» formas sociales y culturales que responden
fundamentalmente a cambios contemporaneos.

En definitiva, considerando la estabilidad de una de las partes de
la ecuacién (la natural transformada) podremos atender a coémo lo
social ha ido conviviendo (adaptandose y transformando a su vez) y
definiéndose con respecto a las condiciones estructurales bioldgicas.
Seran esas formas sociales las que generen la cultura y la identidad
colectiva de una sociedad local a largo plazo: una forma de entender la
relacién con su entorno natural, con sus vecinos y sus instituciones en
el marco de una sociedad mayor. Es decir, el contenido del patrimonio
agrario.

La distribuciéon del acceso a los recursos productivos agrarios
(la tierra, el agua, los recursos genéticos, etc.), la estructura de
la propiedad de la tierra, el accesos a los mercados, a la toma de
decisiones, las normas institucionales y las politicas publicas, seran
elementos socioeconémicos que condicionan la estabilidad y la forma
en que se maneja el agroecosistema biolégico. Son los elementos que
componen la cultura del trabajo, la cultura politica, los imaginarios
sobre la pobreza y la riqueza, la definiciéon de los bienes comunes, etc.
Es en esta acepcidén que nos interesa ahora abordar el andlisis de los
agroecosistemas y los sistemas agrarios.

Para la definicion del patrimonio agrario sera fundamental conocer
estas estructuras sociales, puesto que nos permite explicar el paisaje
agrario, el territorio geografico y cultural. Estas estructuras son
elementos a visibilizar y reconocer como elementos que forman parte
de la identidad colectiva y del patrimonio cultural de una sociedad
agraria.
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Desde la perspectiva de la sustentabilidad en la construccién de la
definicién de patrimonio agrario el atributo a analizar sera la equidad.
La equidad puede entenderse como la capacidad del sistema de
permitir el acceso equitativo, justo y participativo a los recursos
y su aprovechamiento para la satisfaccion de las necesidades
basicas definidas desde el interior de la sociedad local. Es decir,
sistemas socioecondémicos agrarios autocentrados y orientados a la
reproduccion endogena de su poblacién y sus recursos. Frente a este
escenario de equidad podemos encontrar sistemas agrarios orientados
a la exportacion de recursos, energia y materiales fuera del sistema,
orientados a la acumulacion privada y elitista de los beneficios.

El acceso a la tierra o el agua, o el usufructo de recursos naturales
colectivos a través de sistemas formales o informales de gestion,
son elementos a analizar puesto que genera unas formas sociales de
propiedad, de participacion, de manejo de la naturaleza, de creacién
de grupos sociales segun intereses sectoriales o clasistas, etc., que
definen la identidad colectiva de la sociedad rural local.

La estructura de la propiedad de la tierra y las aptitudes agrarias
del sistema suponen estructuras sociales con formas de trabajo y
de reproduccién social (familiar, de capital, etc.) que son parte de
la identidad colectiva de una sociedad. Las sociedades y culturas
campesinas, minifundistas con capacidad de gestion de recursos
propios, sociedades con reservas comunales de recursos que
autogestionan, latifundios con jornaleros, dehesas arrendadas, etc.,
generan formas de vida y culturas del trabajo y culturas politicas que
son parte de la identidad mas profunda de una sociedad.

La pobreza rural, los empleos de miseria, el autoconsumo, la cultura
de austeridad campesina basada en el valor de uso y no de cambio,
la reproduccién familiar por encima de la acumulacion, la «cultura del
seforito», el movimiento jornalero, el «<hambre de tierra», el furtivismo,
etc., son elementos ineludibles de la identidad colectiva agraria
andaluza (Sevilla Guzman & Gonzalez de Molina, 1993; Talego, 2010).
La emigracion de capitales para la financiacién de la industrializacion
urbana, el gusto por la distincion a través de propiedades agrarias, el
caciquismo, etc., son patrones estructurales de parte de la ruralidad
espafiola (Naredo, 2004). La construccién de sistemas agrarios cada
vez mas orientados alos mercados externos, al cobro de subvenciones,
la integracién en sistemas agroalimentarios mas complejos y con
mayor presién para los productores (por el aumento de los costes de
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produccioén y la reduccién de los precios de venta), etc., son elementos
que definen el desarrollo socioeconémico de las sociedades rurales y
agrarias.

La existencia de formas politicas de resistencia mas o menos
visibles desde diferentes actores sociales nos permite atender a
los discursos y practicas que no siempre estan visibilizados en las
relaciones formales, institucionales y, por tanto, publicas y visibles de
un sistema social (Scott, 2003). De ahi que desde una perspectiva de
sustentabilidad sea imprescindible atender y desvelar esos discursos
ocultos, las formas de infrapolitica, que ofrece claves fundamentales
para comprender con mayor claridad las tensiones implicadas en el
sistema (Sevilla Guzman, 2006b).

La equidad, como atributo de la sustentabilidad, requiere considerar
las relaciones entre las personas implicadas en la gestién ecolégica,
econdémica y social del sistema agrario y el territorio (fisico y cultural).
Esas relaciones deben tener en cuenta las desigualdades entre
personas del propio sistema: por acceso a los recursos, por capacidad
de apropiacion y acumulacion, por capacidad de decision, vinculacion
con las politicas publicas y la autoridad local, etc.; es decir, una
perspectiva de clase de las relaciones sociales del sistema agrario.
La equidad debe tener en cuenta también la perspectiva de género,
en la que se analice la equidad entre hombres y mujeres. A la vez
que, ademas de las relaciones intrageneracionales, debe considerar
las relaciones intergeneracionales: es decir, como afecta a las
generaciones futuras el manejo de los recursos naturales y el modelo
de vida de la actualidad en la potencialidad de la satisfaccién de sus
necesidades basicas.

Desde el analisis de la sustentabilidad, cada estructura social posee
unos niveles de equidad y desigualdad que pueden ser visibilizados,
denunciados o protegidos, segun los casos. Como ocurre con la
dimension ecolégica del patrimonio agrario que estamos construyendo
desde la perspectiva de la sustentabilidad, el patrimonio agrario debe
tender hacia la conservacion y la proteccién de los agroecosistemas con
mayor sustentabilidad como elemento ineludible (ya que no es posible
olvidar que se esta proponiendo la intervencion sobre el territorio como
forma de proteccién de un patrimonio colectivo), al igual que debe
introducir el atributo de la equidad para permitir la reproduccién de esos
agroecosistemas sustentables con respeto a las condiciones sociales de
quienes lo habitan y trabajan. Si no es con equidad los agroecosistemas
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adolecen de un alto grado de insustentabilidad social que dificulta
la sustentabilidad extensa del sistema. El conflicto es un elemento
identitario de muchos sistemas agrarios, pero no por ello puede dejar
de denunciarse y promover agroecosistemas mas justos y sustentables
que promuevan la igualdad social y la participacion desde el manejo
ecologico de los recursos naturales. Nuestro reconocimiento de los
valores patrimoniales y de las reglas histéricas de funcionamiento se
enmarcan dentro de unaideade retroinnovacioén (sefalada anteriormente)
que plantea la consideracion de estos yacimientos patrimoniales como
base para la generacién de innovaciones que mejoren las condiciones
de los territorios y de las personas que los habitan.

Las formas de democracia, participacion politica y acceso equitativo
a la toma de decisiones son parte de la capacidad de autogestion de
los agroecosistemas y los sistemas agrarios de las sociedades rurales
(Morales, 2011; Calle & Gallar, 2011). Desde una perspectiva politica
(en tanto que gestidon de los recursos) cabe analizar cuédles son las
formas de gestion y de participacion y de toma de decisiones hacia
dentro del agroecosistema entre los diversos actores, y su relacién con
otros actores de la sociedad en la que se inserta el sistema agrario.

Del mismo modo, la participacion, no sélo econdmica, sino politica y
cultural supone un elemento recogido en gran parte de las propuestas
vinculadas a la cuestién del patrimonio, ya sea natural o cultural. Si no
hay una identificacion con los elementos seleccionados y protegidos,
una identidad colectiva que reconozca y sustente la proteccion de
este patrimonio, se esta condenado al conflicto con la poblacién local
y a laimposicién de significados culturales con riesgo para los propios
elementos seleccionados y protegidos que, en el peor de los casos,
pueden llegar a ser objeto de ataques o, en el menos malo de los
casos, objeto de la indiferencia en su extincién.

«La preservacion de este patrimonio sélo tendra lugar si se dota
de un sentido, de un significado social. Y este significado puede
ser la continuidad funcional, operativa, de su uso; o la conversion
en un simbolo identificatorio con valor en si mismo: testimonios,
sean cuales sean, que recuerdan los tiempos y modos de vida que
nos precedieron y contribuyen a explicar nuestro presente» (Agudo
Torrico, 1999:42).

Desde una perspectiva cultural, la definiciéon del patrimonio agrario
debe atender a la comprensién de los imaginarios sobre la relacion
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con lo agrario, con la naturaleza y con el territorio. Estos imaginarios
son esenciales para entender las formas de gestion y reconocer los
esquemas culturales que guian y sostienen las formas de accion
social colectiva. Es decir, saber cudles son los imaginarios politicos
y culturales sobre el acceso a la tierra y a los recursos naturales y
productivos; qué grado de apropiacidén y quiénes se consideran
legitimados para hacer determinados usos de los bienes comunes,
etc. Todo ello supone la comprension de la identidad colectiva en su
relacion con el sistema agrario que lo sostiene, y permite comprender
las dinamicas presentes y los posibles escenarios de futuro en el
campo social de construccién de la ruralidad, lo agrario y la gestion de
la naturaleza, desde un modo de vida y de concepcion del desarrollo.

En definitiva, tal y como hemos analizado en la discusion desde la
Ecologia Politica, se trata de reconocer que la definicién de lo rural,
lo agrario, del trabajo agrario, del territorio, de la naturaleza, etc.,
estan implicados en la estructura cultural de los agroecosistemas y la
identidad colectiva que define el patrimonio agrario desde una optica
integral (Godelier, 1990).

5.3. Dimension territorial (y paisajistica)

El espacio es y ha sido siempre un tema clave en los analisis de la
sustentabilidad, maxime cuando se estan tratando componentes
como los agroecosistemas que ocupan la mayor parte de las
tierras emergidas de nuestro planeta. Existen muchas maneras de
aproximarse a las cuestiones espaciales, desde visiones cuantitativas
hasta la propuesta territorialista que sera la base teérica funamental
que utilizaremos en este texto. Se trata de una perspectiva planteada
por el arquitecto italiano Alberto Magnaghi como contrapropuesta para
superar los procesos de desterritorializacién que se han descrito en los
primeros apartados. Para ello parte de un concepto amplio de territorio,
entendido como neoecosistema que debe producirse «fruto de nuevas
relaciones coevolutivas entre las personas y el ambiente, y no a través
de la busqueda de equilibrios naturales que no consideran la presencia
de los poblamientos humanos y de sus culturas» (Magnaghi, 2011:91).

El enfoque territorialista afronta el problema de la sostenibilidad
focalizando la atenciéon en el «ambiente humano» (Scandurra, 1995).
Desde esta Optica, la sostenibilidad para el ambiente humano se
refiere a la construccion de sistemas de relaciones virtuosas entre los
componentes del propio territorio (el ambiente natural, el ambiente
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construido y el ambiente antrépico), algo basico para la sostenibilidad
de los agroecosistemas; de modo que, segun el propio Magnaghi
(2011), al designar «territorio» en vez de «ambiente natural» (que
se considera un componente del primero) como referente de la
sostenibilidad, consecuentemente se modifican los requisitos de ésta,
incluyendo la valoracién de las relaciones cultura-naturaleza-historia
esenciales cuando hablamos de los agroecosistemas, tal y como se
ha descrito en este texto. Y, finalmente, el paisaje sera clave dentro
de esta perspectiva, porque se puede definir como la representacion
fisica resultante de dichas relaciones constitutivas del propio territorio.

Ciertamente no estamos hablando de un paisaje como la vision de un
lugar bello, si no como la autorepresentacion identitaria de una region,
«como elemento fundamental del entorno humano, como expresion
de la diversidad de su patrimonio comun cultural y natural, y como
fundamento de su identidad» segin se describe en el Convenio
Europeo del Paisaje (2000) (art. 5 a).

Por lo tanto, el paisaje es el puente entre conservacién e innovacién,
constituyendo uno de los principales yacimientos identitarios del
territorio y por lo tanto de los agroecosistemas; es ademas una base
fundamental para definir las reglas de uso y transformacion, es decir,
los criterios de planificacién, que permitan a su vez la construccién
sostenible de dichos agroecosistemas (Magnaghi, 2007; Mata OImo,
2004; Sabaté, 2002). Logicamene, esta visidbn no es exclusiva del
territorialismo que, de hecho, tiene entre sus potencialidades la
capacidad de integrar diferentes disciplinas y concepciones, que en
el caso del paisaje tienen especial relevancia. La propuesta que se
presenta a continuacién, como se basa en las ideas de la escuela
territorialista, para ser coherente debe atender a numerosos trabajos
desarrollados desde multiples disciplinas (geografia, antropologia,
historia, ecologia, economia, etc) que seran citados a lo largo del texto.

Sobre la base de lo aportado por la escuela territorialista, se plantea
la dimensién territorial y también paisajistica de la sustentabilidad de
los agroecosistemas, a través de la consideracién integrada de las
aproximaciones metodolégicas descritas a continuacion. La idea es
identificar cuales son los procesos (o los ciclos) de territorializacién
que han generado los diferentes agroecosistemas, y, sobre todo,
cuales son las huellas que aun perviven de esos procesos, las cuales
permitiran describir la dimensién territorial de la sustentabilidad de los
agroecosistemas.
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Tal y como se ha senalado anteriormente, los paisajes culturales
(Convencion del Patrimonio Mundial, 2005; Pinto Correia & Vos, 2002;
Sabaté, 2004), y entre ellos los agroecosistemas, son el resultado de la
acumulacion de los restos de los diversos paisajes histéricos que se han
ido sucediendo a lo largo del tiempo (Tello, 1999). Esto quiere decir que
los agroecosistemas pueden ser conocidos y comprendidos a lo largo de
los diversos periodos por los que han pasado y que de ellos ademas se
puede extraer informacion acerca de las distintas formaciones sociales
que fueron dejando su huella en el territorio (Criado Boado, 1997);
huellas que perduran hasta nuestros dias como elementos invariantes
que forman parte esencial de los agroecosistemas actuales, y que en
otro texto hemos descrito como la estructura patrimonial de los paisajes
(Mataran Ruiz, 2013), concepto que plantea una interpretacion en red
de los elementos patrimoniales atendiendo a su caracter puntual, lineal
o zonal cuya representacion cartografica es fundamental para facilitar
la interpretacion propuesta y su integracion con el resto de elementos
territoriales constitutivos de los agroecosistemas.

Es evidente que el paisaje representado por los agroecosistemas
se ha convertido en un elemento cultural a proteger. En Andalucia
por ejemplo, con la nueva Ley de Patrimonio Histérico Andaluz, se
introduce una nueva categoria para Bienes Inmuebles que son las
‘Zonas Patrimoniales’ definidas como (Art. 26):

«Aquellos territorios o espacios que constituyen un conjunto
patrimonial, diverso y complementario, integrado por bienes
diacronicos representativos de la evolucién humana, que poseen
un valor de uso y disfrute para la colectividad y, en su caso, valores
paisajisticos y ambientales» (BOJA 14/2007)

Lo cual significa que se pone en valor el uso de un medio natural
por una comunidad a lo largo de la historia, asi como su relevancia
ambiental y ecoldgica.

Por otro lado, cabe prestar atencion a las reglas de funcionamiento
de los paisajes, que en este caso son reglas de transformacion que
han facilitado la pervivencia de los agroecosistemas, como por
ejemplo el metabolismo, la disponibilidad de los recursos y su uso, o
la adaptacion cultural de los poblamientos. Las Directrices Practicas
para la aplicacién de la Convencion del Patrimonio Mundial, Cultural
y Natural (2005), hace una referencia explicita a esta cuestion en el
ambito de los paisajes culturales al afirmar que:
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«Los paisajes culturales con frecuencia reflejan técnicas especificas
de uso sostenible de la tierra, teniendo en cuenta las caracteristicas
y limites del ambiente natural en el que estan establecidos, y
una relacién espiritual especifica con la naturaleza» (UNESCO,
2008:132)

Por lo que un adecuado reconocimiento de estas reglas sera de
gran utilidad para caminar hacia la sostenibilidad de nuestros
agroecosistemas actuales y al mantenimiento de la biodiversidad
generada en el proceso coevolutivo que los ha producido (Tello,
1999). Para generar una dimension territorial de esta cuestion, en
primer lugar se trata de definir cuales son los procesos que permiten
que los agroecosistemas funcionen para después, indagar sobre
qué reglas son las que rigen esos procesos: reglas que los aceleran,
los desaceleran, los interrumpen parcial o totalmente, o incluso los
recuperan, en su caso. Finalmente se debe determinar cuales son los
elementos del territorio que favorecen o perjudican el funcionamiento
de dichos agroecosistemas y por tanto el cumplimiento de las reglas
en cuestion, y el hecho de que los procesos funcionen adecuadamente
hacia el mantenimiento de un estado concreto del agroecosistema que
se esta estudiando.

Todo esto implica que se deba superar la identificacion que
comUnmente se hace de la proteccion territorial de determinados
paisajes con el turismo cultural y natural. No se puede seguir cayendo
en el error de proteger unos espacios de gran valor mientras el resto
de lugares se encuentran a merced de las necesidades productivas,
quedando el paisaje y el patrimonio agrario que lo constituye en un
papel excesivamente secundario. La aproximacién espacial que aqui
defendemos y la propia evolucion de las ciencias ecolégicas permiten
afirmar que no es sostenible la proteccion de zonas aisladas, si no que
el desarrollo de la naturaleza, y por lo tanto de los agroecosistemas,
debe ser en red (Diaz Pineda & Schmitz, 2002). Y, lo que es mas
importante, el bienestar de la gran mayoria de personas que son las
que habitan los espacios no clasificados como protegidos (lo que
el CEP denomina los paisajes cotidianos) depende directamente de
la calidad urbana, ambiental y paisajistica de los mismos, lo cual
incluye la consideracion de las dimensiones patrimoniales de los
agroecosistemas que predominan en estos espacios.
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6. Agroecosistemas sustentables y patrimonio agrario

En este trabajo planteamos que la unidad bésica de andlisis (y en
su caso de proteccioén) en la definicion del patrimonio agrario deben
ser los agroecosistemas, entendidos como elementos integrales que
condensan un paisaje geografico y cultural anclado en la identidad
colectiva de cada sociedad local.

El patrimonio agrario no puede definirse de manera parcelaria sino que
debe atender a la proteccién y la comprension y explicacion de todos
los elementos del sistema agrario. Esta comprension del sistema
agrario y de la sociedad rural debe tener en cuenta los atributos de
la sustentabilidad como forma de otorgar criterios cientificos a la
definiciéon de un objeto complejo como el que estamos tratando.

La base ecoldgica de sustentabilidad del agroecosistema es una pieza
fundamental para definir la escala temporal e identitaria de nuestra
definicién de patrimonio agrario. Estos agroecosistemas estables
en el tiempo (autébnomos, productivos y resistentes) que aun no han
sido sustituidos por agroecosistemas simples e insustentables son
el ultimo reducto de una forma de relacionarse con la naturaleza
con beneficios ecoldgicos, con una forma de manejo que mantiene
el paisaje geografico y cultural local, y perpetia en cierta medida
algunos de los imaginarios sociales sobre la ruralidad y sobre lo que ha
significado ésta en el desarrollo de la identidad colectiva, por ejemplo
la andaluza. Piezas clave todas ellas para la definicion de lo que sea el
patrimonio agrario.

Por otro lado, la sustentabilidad ecolégica es un compromiso con el
objeto de estudio que manejamos y con nuestra realidad ciudadana,
puesto que seria una aberracién social y politica -pero también
cientifica- la proteccién de sistemas de manejo contaminantes,
destructivos e insustentables ecolégicamente.

El andlisis ecolégico debe complementarse con la mirada a la estructura
social del agroecosistema. Sus relaciones socioeconémicas hacia
el interior del sistema entre los diversos actores y las relaciones de
poder, capitales, materiales y energia hacia el exterior del sistema son
elementos que se constituyen como formas sociales e institucionales
de la sociedad rural analizada. Lo que incluye el andlisis sobre el
metabolismo de cada sistema agrario y cada sociedad rural con
respecto al resto de territorios y sistemas, y si su orientacién es hacia
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el desarrollo endégeno o a la exportacién de materiales y energia,
a la acumulacién privada de capitales o hacia la satisfaccion de
necesidades basicas locales. En este caso, la equidad o desigualdad
en el acceso a los recursos productivos, las formas sociales de gestion
de los bienes comunes, la equidad entre sectores, clases, géneros,
etc., condicionan las culturas del trabajo y las culturas politicas; las
lealtades sociales y la presion sobre los recursos propios y ajenos; los
imaginarios sobre lo agrario, el progreso y la naturaleza, etc.

La sustentabilidad social del agroecosistema y de la sociedad rural
es un elemento que condiciona la reproducciéon del patrimonio
agrario: excedidos ciertos limites de explotacion ecoldgica y social
los agroecosistemas no soportan su propia estructura y deben
transformarse radicalmente. Es el caso de la reconversion agraria que
plantedbamos en la introduccidn, con la expulsion de activos agrarios,
la modificacion del sistema agroalimentario y la importacion masiva
de inputs externos con graves consecuencias ecoldgicas y sociales.
De ahi, que la definicién de patrimonio agrario deba incluir la nocion
de equidad para comprender en su integralidad los mecanismos de
reproducciéon que han permitido la supervivencia de determinados
agroecosistemas sustentables hasta la actualidad.

De este modo, entendemos que la nocién de patrimonio agrario no
puede desvincularse del analisis agroecolédgico de los atributos de la
sustentabilidad, ni tampoco de la dimensién politica en el campo de
la definicion de las nuevas ruralidades. Siendo el paisaje, por tanto, el
elemento constitutivo de la representacion espacial de este patrimonio
como valor Unico que en ningun caso podra ser deslocalizado y que
es consecuentemente un referente fundamental para hacer frente a las
enormes incertidumbres que implica la situacion actual del proceso de
globalizacién de los mercados y de crisis ambiental.
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